Wolfgang Luutz

Identitatspolitik qua symbolische Regionalpolitik.
Das Beispiel Sachsen

1. Zur Fragestellung

Der Titel meines Vortrags wird eine Reihe von Einwénden provozieren. Ich
vermute, dali besonders die Akzeptanz und Relevanz solcher Untersuchun-
gen in Frage steht. So beklagt sich zvimn Beispiel Grabmann dariiber, daf3
~Lorschungen liber Bayern (noch?) der Geruch der Provinzialitdt und der
Verdacht der allzu groflen Anpassung an politische Herrschaftsverhéltnisse
anhaftet*.!

Das diirfte im Falle sozialwissenschaftlicher Forschungen, die sich mit
Sachsen beschiftigen, nicht anders sein. Man setzt sich leicht dem MiBver-
stindnis aus, daB es sich um bloBe Hilfestellungen fiir politisch gesteuerte
Strategien des Regionalmarketings mit eindeutig ideologischer Note han-
delt, dall Wissenschaft hier als Magd der Palitik agiert.

Zugegeben, zu solchen MiBverstindnissen gibt es durchaus AnlaB.
Verwiesen sei nur auf die kiirzlich von der Frankfurter Allgemeinen Zei-
tung herausgegebene Verlagsbeilage unter dem Titel , Innovationsstandort
Sachsen®, an der sicher auch Wissenschaftler mitgewirkt haben. Wir fintlen
hier unter anderem die folgenden Uberschriften:

— ,,Land der Tiiftler. Sachsen behauptet sich als ostdeutsche Technologie-
region®,

— ,,Tatig und industrids. Unternehmerische Tradition und Innovatlonsfreu-
de zeichnen den Freistaat aus®,

— Blick zuriick nach vorn. Stidtebauliche Tradition und unternehmeri-
sche Innovation in Dresden®.

Angesichts eines solchen doch etwas getriibten ,,Blickes zuriick nach
vorn“ scheint emstzunchmender Wissenschaft nur ein Weg zu bleiben,
ndmlich, sich um die ideologiekritische Dekonstruktion dieses ,,falschen®,
von politischen Funktionseliten in manipulativer Absicht erzeugten, Be-
wufitseins zu bamiihet.

1 B. Grabmann, Ethnizitat und kollektive Identitat in Schottland und Bayern, in: R. Hett-
lage v.a. (Hrsg.), Kollektive Ldentitét in Krisen. Ethnizitét in Region, Nation, Europa,
Opladen 1997, 8. 163.

2 Verlagsbeilage der Frankfurter Allgemeinen Zeitung Nr. 118, 22. Mai 2001.

COMPARATIV 11 (2001), Heft 3, S. 13-28.
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Dennoch haben wir versucht, im  Teilprojekti A6  des
Sonderforschungsbereichs 417 einen anderen Weg zu gehen, einen Weg
jenseits politischer Hilfestellung und ideologiekritischer ZersiGrung. Es
geht uns um die Untersuchung des Konstruktionsprozesses regionaler
Identit4t im politischen Diskurs am Beispiel Sachsen, also um die Frage,
welche Leitinodelle der Region von der politischen Elite als Angebote zur
Identitétsstiftung entwickelt werden.

Dabei interessieren uns vor allem:

— die Kontexte (welche Interessen ,,bedient” werden),

— die Akteure (welche Absichten/Ziele zugrunde liegen),

— die Diskurse (welche diskursiven Techniken der Identititskonstruktion
verwandt werden).

In diesem Zusammenhang grenzen wir uns ab vom Standpunkt ,,blof
symbolischer Regionalpolitik®, der in dieser Axt von Politlk nichts andenzs
als Regionsrhetorik sieht, mit der die Machtlosigkeit regionaler Eliten im
Zeitalter der Globalisierung symbolisch kompensiert werden soll. Aller-
dings folgen wir auch nicht der naheliegenden Reduktion regionenbezoge-
ner Identititspolitik auf Imagepolitik’, wie sie etwa in der Frage ,,Wie kann
man Sachsen besser verkaufen** zum Ausdruck kommt.

Nach unserer Auffassung ersetzt symbolische Regionalpolitik zwar
nicht ,harte” regionale Strukturpolitik, aber sie ist deshalb nicht dysfunk-
tional -oder gar antimodern. Es geht darum, die endogenen Humanressour-
cen von Regionen zu erschlieBen.

Das dem Projektansatz zugrundeliegende Verstdndnis symbolischer Re-
gionalpolitik soll in drei Schwerpuniten entwickell werden, wobei den
Uberlegungen jeweils eine These vorangestellt wird. Zunichst will ich auf
die Frage eingehen, welchen Platz das Konzept symbolischer Regionalpoli-
tik im Rahmen der politikwissenschaftlichen Suche nach einem zeitgemi-
Ben Ansatz regionaler Politik einnehmen kénnte.’

3 Siehe S. Bleier, Identititsmarketing in kinstlichen Gebilden. Die Fille Nordrhein-
Westfalen und Sachsen-Anhalt, in: W. Reese-Schifer (Hrsg.), Identitédt und Interesse.
Der Diskurs der Identitdtsforschung, Opladen 1999, S. 205-230.

4 Siehe K. Biedenkoepf, Standortmacketing. ,,Wie konnen wir Sachsen verkaufen?™, in: H.
J. Schmengler, Marketing-Praxis. Jahrbuch 1999, Disseldorf 1999, S. 91-97.

5 Dabei sei atlerdings vorab vor zu viel Eupnorte gewamt, was die Mogilichkeiten der
Einigung auf ein Konzept der Region bzw. Regionalpclitik betrifft. Wie Rohe hervor-
hebt, Hat die Politikwissenschaft bis heute keinen einheitlichen Begriff der Region ent-
wickelt, geschweige denn eine Theorie der Region bew. der Regionalpolitik (vgl. K.
Rohe, Die Region als Forschungsgegenstand in der Politikwissenschaft, in: G. Brunn
(Hrsg.), Region und Regionsbildung in Europa. Konzeptionen der Forschung und empi-
rische Befunde, Baden-Baden 1996, S. 105).



identitatspolitik qua symbolische Regionalpolitik 15

2. Rationale Regionalpolitik ohne RegionalbewuBtsein? Einordnung
des Problems in aktuelle politikwissenschaftliche Debatten

Die Ausgangsthese lautet:

Vorstellungen einer rationalen Regionalpolitik ohne Regionalbewufitsein®
laufen auf eine technokratische Politik hinaus, der es nicht gelingt, die Be-
wohner mitzunehmen. Symbolische Regionalpolitik seizt an diesem Defizit
an. Als spezifische Mobilisierungsstrategie versucht sie, die aus den syste-
mischen Modernisierungserfordernissen resultierenden Verhaltensstan-
dards mit den lebensweltlichen Orientierungsbedirfnissen kurz zu schliier
Pen.

Beginnen will ich mit einem naheliegenden Einwand. Er beruft sich auf
eine weithin akzeptierte Bestimmung des Politischen als Handeln im Feld
des Symbolischen.” Politische Macht ist zu wesentlichen Teilen Symbol-
macht, Kampf mit und um Symbole. Gerade weil und insofern Politik auf
die Herstellung eines gemeinsamen Willens zielt, schlieBt sic immer sym-
bolische Handlungen, rituelle Akte ein. Insofern, so lautet der Einwand, ist
dieser Begriff der symbolischen Regionalpolitik triviat, denn er rekurriert
nur auf das, was sowieso schon jeder weiB. Tatsichlich muB der Begriff —
abgehoben von diesem allgemeinen Verstidndnis, mit dem lediglich ein
Wesenszug jeglicher Politik akzentuiert wird — etwas Spezifisches meinen.
Also: worin besteht seine Leistungsfihigkeit?

Zunichst lenkt er den Blick auf die mit dem Raum verbundene Symbo-
lik. Unter dem Stichwort ,symbolische Regionalpolitik® riickt die Raum-
metaphorik in den Mittelpunkt des Forschungsinteresses. Ganz in diesem
Sinne lassen sich ranmbezogene Identititsmuster als Aspekte der Stabilisie-
rung von Macht untersuchen. Es geht um die Frage, inwieweit Raumab-
straktionen und -bilder als Elemente von Ordnungspolitik in modernen Ge-
sellschaften fungieren.

Je nach normativem Hintergrund kann man sich dann um die scho-
nungslose Kritik dieser verraumlichenden Ordnungsmuster bemiihen oder
die Funktionalitat dieser diskursiven Techniken, ihre unerldfiliche Aufgabe
bei der Kompensation von Modernisierungsrisiken betonen. Letzterer
Standpunkt scheint mir etwa von Weichhart vertreten zu werden. Er unter-
scheidet bei der Ausbildung raumbezogener Gruppenidentitidt zwei Typen,
interaktive und symbolische Vernetzungen. Mit dem Begn{f symbolische
Gemeinschaft ist gemeint, ,dafl sich das Individuum die spezifischen
Wertvorstellunigen und Symbole des betreffenden Sozialsystems zu eigen

6 Siche zu dieser Auffassung unter anderem B. Werlen, Die Gesellschaftliche Konstruktion
der Region. Vortrag im Rahmen eines Kolloquiums des SFB 417. Leipzig 2000.
7 Vgl H. Arendt, Vita activa oder Vom titigen Leben, Miinchen 1981.
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macht, ohne dal} gleichzeitig ein spezifischer und weiterreichender Interak-
tionszusammenhang mit anderen Gruppenmitgliedern besteht.“® Den Nut-
zen dieses symbolischen Gruppenzusammenhangs sieht Weichhart in der
Identititssicherheit, im Gefiihl sozialer Geborgenheit. Daraus folgert er,
daB raumbezogene Symbole ein wichtiges Medium der Ausbildung und
Festignag von Gruppenkohérenz sind. Allerdings wird im gleichen Atem-
zug betant, daBl solche symbolischen Gemeinschafien besonders anfillig
sind fiir die Manipulation bzw. AuBensteuerung, sie politischen Institutio-
nen als Medium der Machterhaltung dienen.’

Ich kann diesem Standpunkt weitgehend folgen. Eine Frage steilt sich
aus meiner Sicht aber dennoch: Ist die Funktion solcher symbalischen In-
szenierungen zu reduzieren auf die kompensatorische, das heifit die Siche-
rung von Gruppenkohirenz und emotionaler Geborgenheit in einer ent-
grenzten Welt? Aus unserer Sicht bedarf diese Kompensationshypothese
der Erginzung. Unser weitergehender Vorschlag lautet: Symbolische Re-
gionalpolitik stellt eine spezifische Mobilisierungsstrategie dar und ist inso-
fern als Teil einer neuartigen Modernisierungsstrategie zu begreifen.

In Znsamaienhang mit dieser These ist an eine weitere Diskussion in
den Sozialwissenschaften, speziell der Pelitikwissenschaft, anzuschlieBen.
Es geht um die Debatte zur Regionalisierung der regionalen Strukturpolitik.
Bekanntlich gibt es bereits seit den achtziger Jahren in Westdeutschland im
Zusammenhang mit der Umstrukturierung alter Industrieregionen eine Rei-
he von Versuchen, neue Formen der Regionalisierung zu initiieren.'” Diese
Debatten miindeten in den neunziger Jahren in synthetisierenden Versu-
chen, ein ginzlich neues Konzept von Regionalpolitik zu entwickeln, wor-
um sich besonders A. Benz, D. First und andere verdient gemacht haben.

Ich kann die Etappen dieser Debatte hier aus Platzgriinden nicht im ein-
zelnen nachzeichnen.'! Es soll nur schlagwortartig an die Ergebnisse der
Diskussion erinnert werden. Unter regionaler Politik wird eine neue Furm
von Politik verstiunden, die folgende Merkmale aufweist:

1. Die Region wird vom Objekt zur Arena bzw. zum Subjekt der Struk-
turpolitik (,,Regionalisierung der regionalen Strukturpolitik™).

8 P. Wcichhart, Rauthbezogenc Identitét. Baustcine zu ciner Theorie rdumlich-sozialer
Kognition und Identifikation, Stuttgart 1990, S. 68.

9 Ebenda, S. 67ff.

10 Siehe F. Lehner/F. Schmidt-Bleek/H. Kilper (Hrsg.), Regiovisionen. Neue Strategien fiir
alte Industrieregionen, Miinchen und Mering 1995,

11 Siehe D. Fiirst, Region in der Regionalpolitik — eine wirtschaftspolitische Sicht, in: G.
Brunn (Hrsg.), Region und Regionsbildung in Europa (Anm. 5), S. 65-83.
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2. Diese neue Regionalisierung wird als Aspekt der 6konomischen und
politischen Modernisierung aufgefaBt (sie unterscheidet sich von der riick-
wirtsgewandten Ethnisierung).

3. Im Regionsverstdndnis kommt es zu einem Paradigmenwechsel von
politisch-administrativen Rdumen zu regionalen kooperativen Netzwerken
(die Regionalpolitik liegt quer zur Einteilung in Gebietskdrperschaften und
ist schwach institutionalisiert).

4. Regionale Politik bedeutet eine dreifache Grenziiberschreitung:

— zwischen den traditionellen Fachressorts der Politik,

— zwischen 6ffentlichen und priviten Akteuren,

— zwischen Land nnd Kommunen."

Die Frage ist nun, welchen Platz die Thematisierung regionenbezogener
Identifikationsprozesse in diesem Konzept von Regionalpolitik hat. Nach
unserer Ansicht wird regionale Identitét hier eher beildufig in Zusaminen-
hang mit den sogenannten ,,weichen® Standortfaktoren erwéhnt. ,,Regiona-
lisierung®, heiBt es, ,,ist auch als eine (...} Gratwanderung zu begreifen, in
der intermedidre Akteure ,harte’ und ,weiche’ Steuerungsinstrumente in
immer neuer Kombination nutzen mtissen®."”® Es gehe darum, interne Ver-
netzungen herzustellen und zu stabilisieren, um die Transaktionskosten zu
reduzieren: ,,Solche vernetzten wirtschaftlichen Strukturen bediirfen eines
passenden politischen und kulturellen ,Milieus’, das Kommunikation, Ko-
operation und Innovation fordert. (...} die Identifikationsmdéglichkeiten in
einem Raum. sind entscheidend dafiir, in welchem MaBie die Wirtschaft in
einer Region Strukturen entwickeln kann®."* Weiter heiBt es: ,,Gemeinsame
Erfahrungshintergriinde in Regionen, gemeinsame Zustdndigkeitsrdume
und regionale Identitdten begilinstigen die Stabilisierung von Kooperation

und den Aufbau von Vertrauen, welches das ,soziale Kapital’ (...) von

Netzwerken bildet.!?

Es hande!t sich insgesamt pesehen jedoch eher um in den Text einge-
streute Nebenbemerkungen als um systematische Ausfihrungen. Kritik-
wiirdig ist aus meiner Sicht vor allem, was Weller als generelles Manko
vieler politikwissenschaftlicher Untersuchungen ansieht, ndmlich, daB (re-
gionale) Identitdt hier nur als unabhingige Variable betrachtet, also vor-

12 Vgl. A. Benz/E. Holtmann (Hrsg.), Gestaltung regionaler Politik. Empirische Befunde,
Erklirungsansitze und Praxistransfer, Opladen 1998; A. Benz/D. First/H. Kilper/D.
Rehfeld, Regionalisierung. Theorie — Praxis — Perspektiven, Opladen 1999; F. Havig-
horst, Regionalisierung der Regionalpolitik, Hamburg/Miinster 1998.

13 A.Benz ua., Regionalisierung (Anm.12), 8. 111.

[4 A.Benz/E. Holtmann (Hrsg.), Gestaltung regionaler Politik, Opladen 1998, S. 104,

15 A. Benz u.a., Regionalisierung (Anm. 12), S. 43,
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ausgesetzt wird. Konstatiert wird von ihm bezogen auf sein Fachgebiet ein
Desinteresse an den Identitit konstituierenden Faktoren.'

Diese Defizite im referierten Regionalisierungsansaiz sind aus unserer
Sicht jedoch nicht zufillig — sie hdngen mit der gewéhlten netzwerktheore-
tischen bzw. steuerungstheoretischen Perspektive zusammen. Worin be-
steht der ,,biinde Fleek™ dieser Anstitze?

Zum einen: Obwohl andere Regionalisierungsmotive (wie das Demokra-
tieproblem) erwéhnt werden, geht es in diesern Ansatz der Regionalpolitik
primér um wirtschaftliche Modemisierungsprozesse (um regionale Struk-
turpolitik), was den Blick fur politische Handlungsfelder einschridnkt. Das
Modell bleibt weitgehend im elitentheoretischen Rahmen, Die Handlungs-
koordinierung und -aktivierung ,,relevanter Akteure™ in der Region steht im
Mittelpunkt des Interesses.

Zudem ist die anvisierte regionale Zusammenarbeit eher problem- nnd
projektbezogen und in der Regel schwach institutionalisiert. Das Problem
besteht unter anderem darin, wie man diese Netze auf Dauer stellen kann —
Voraussetzung dafiir, daB sie ihre identifikatorische Wirkung entfalten.
Wie die Autaren selbst emnriumern, bilden: Netzwerke eher fanktionale
Zweckbiindnisse ans, denen die soziokulturelle Bindung der Bevélkerung
fehlt. Das bedeutet: Mit Gebietskdrperschaften kann man sich identifizie-
ren, ll_}icht aber mit eher im Hintergrund agierenden regionalen Netzwer-
ken.

Aus demokratietheoretischer Sicht nicht unproblematisch ist auch die
vorgeschlagene Auslagerung der Regionalpolitik aus gebietskrperschaftli-
chen Strukturen In die Sphire der Subpolitik. Sie begiinstigt Tendenzen der
Entpolitisiemng der Entscheidungsprozesse. Es besteht die Gefahr, dafl
sich Politik in Form technokratisch verkiirzter Politik der ffentlichen Kon-
trolle entzieht.'®

Diese Bemerkungen legen die SchluBfolgerung nahe, dal gerade hin-
sichtich der akzeptanzsichernden Funktion der Region als politisches
Handlungsfeld — also im Hinblick auf ihre legitimationspolitische Funktion
— die Regionen im Sinne regionaler Netzwerke iiberfordert sind. Im {ibri-
gen: Auch fiir die Hoffnung, daf3 diese Art von Region im umfassenden
Sinne politisehen Subjektstatus zn gewinnen vermag, schelnt wernig Veran-
lassung zu bestehen. Dazu fehlt thr als lose Interessenaggregation nieht nur
die institutionelle Basis und die Legimitation, sondern auch das mobilisie-

16 C. Weller, Kotlektive Identitat in der internationalen Politik. Anmerkungen zur Konzep-
tualisierung eines modischen Begriffs, in: W. Reese-Schiifer (Hrsg.), Identitit und Inter-
esse. Der Diskurs der Identititsforschung, Opladen 1999, S. 249ff.

17 Vegl. A. Benz u.a, Regionalisierung. (Anm. 12), S. 131,

18 Ebenda, S. 150.
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rende Potential iber eliteninterne Netzwerke hinaus. Die angesprochenen
Defizite verweisen auf die Notwendigkeit symbolischer Regionalpolitik.
Ohne symbolische Regionalpolitik hileibt ein Problem unlfsbar, das von
Blotevogel und anderen wiederholt angesprochen wurde, Es geht um die
Frage, wie sich politische Altivititsregionen mit lebensweltlichen Regiona-
lisierungen, also mit ,,Wahrnehmungs- und Identititsregionen” vermitteln
lassen.” Die Aufgabe symbolischer Regionalpolitik ist es gerade, die syste-
mischen Modernisierungserfordernisse mit den lebensweltlichen Orientie-
rungsbediirfhissen von Individuen zur Declung zu bringen.20
Dal} hier ein Problem vorliegt, wird aus jiingsten EMNID-Umfragen
deutlich. Den Sachsen ist ndmlich laut diesen Umfragen eine Politik des
Abbaus der Arbeitslosigkeit und der sozialen Sicherheit wichtiger als eine
Politik zur Forderung von Wissenschaft, Technik und Bewahrung der Um-
welt. Das heifit, die flir die Modernisierung einer Region zentralen Eck-
punkte Wissenschaft, Technik und 6kologische Erneuerung haben im All-
tagsbewuptsein der Menschen in Sachsen nur nachgeordnete Bedeutung.”
Es zeigt sich, dafl man die mentalen und kognitiven Qualitiiten, die Ver-
haltensstandards, die flir dexr ModernisierungsprozeB auf Seiten der Teil-
nehmer erforderlich sind, eben nicht voraussetzen kann — jedenfalls nicht in
Sachsen. Insofern miissen sich beide Konzepte — Region gefaBt im Sinne
kooperativer Netzwerke und Region im Sinne symbolischer Regionalpoli-
tik — auch nicht notwendig ausschlieen. Etwas selbstbewufiten formuliert:
Wir fangen dort an, wo andere Ansétze der Regionalpolitik aufhéren.
Damit komme ich zu einem weiteren Schwerpunkt.

3. Regionenbezogene Identititspolitik als Imagepaotitik?
Kontexte des sédchsischen Identititsdiskurses

Die These ist:

Trotz fliefiender Ubergdnge zu regionalen Marketingstrategien zielt regio-
nenbezogene Identitdtspolitik nicht primdr auf Verkauf, sondern auf Her-
stellung. Es geht um die Produktion von Subjekten als Adressaten und Tra-
ger von Modernisierungsprozessen, um die Formierung des modernen,
eigenverantwortlich haandelnden Selbst. Insofern erweist sich Identitdtspoli-

19 Vgl. H. H. Blotevogel, Auf dem Wege zu einer , Theorie der Regicnalitiit: Die Region
als Forschungsgegenstand der Geographie, in: G. Brunn (Hrsg.), Region (Anm. 5), S.
44ff.

20 Ich stiitze mich dabei auf eine entsprechende These von Ipsen (vgl. D. Ipsen, Region
zwischen System und Lebenswelt, in: G. Brunn [Hrsg.], Region [Anm. 5], S. 112-118).

21 Vgl. Sommerbarometer fiir Sachsen. EMNID-Umfrage im Auftrag der Sdchsischen
Staatskanzlei, Juli 2000.
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tik als Teil eines neuartigen Machtdispositivs. Es handelt sich um eine
Entwicklung weg von rigiden staatlichen Steuerungsverfahren hin zu Tech-
niken der Selbststewerung ™

Dabei gehe ich mit Assmann® davon aus, daf Identititspolitik beson-
ders in Zeiten sozialer und politischer Umbrtiche, in denen bisher selbstver-
stindliche Handltingsorientierungen briichig werden, greift. Anders gesagt:
Identitdt wird als gefdhrdete und somit wiederherzustellende Identitédt zum
sozialen Problem und damit zum Gegenstand politischer Einflubnahme.
Unter ,regionenbezogener Identitétspolitik™ sollen deshalb nur solche poli-
tischen Aktivititen verstanden werden, die m mehn oder weniger direkter
Weise auf Identifikation mit der Region abzielen und sich dabei spezifi-
scher symbolisch-diskursiver Verfahren bedienen. Dieser Begriff wire ab-
zuheben von nichtintendierten identifikatorischen Effekten, wie sie bei-
spielsweise mit jeder halbwegs erfolgreichen regionalen Strukturpolitik
einhergehen.

Um diese These zu belegen, habe ich die Kontexte und Motive des séch-
sischen Identitdtsdiskurses untersucht. Neben anderen Texten wurde von
mir die Textsorte Regierungserklarungen fiir den Zeitranm 19901999 aus-
gewertet. Ich habe mich also ganz bewul3t nicht auf die Analyse der Au-
Benprisentation (die Imagebroschiiren und die Internetpridsentation des
Freistaates Sachsen) beschrinkt. Ausgewihlte Untersuchungsergebnisse
sollen hier vorgestellt werden.

Ein erstes Analyseergebnis: In den Regierungserklidrungen ist iiber den
gesamten Untersuchungszeitraum hinweg ein mehr oder weniger ausgefeil-
ter Identitdtsdiskurs, der auf Identitdtspolitik in dem von uns oben einge-
fiihrten Sinne hindeutet, nachzuweisen. Zu der durch politische Anstren-
gungen erreichten Erfolgsbilanz zihlt der Redner nimlich auch - ich
zitiere: ,Wir haben (...) — und das ist eine wichtige kulturelle Entwicklung
— unsere sichsische Identitit wiedergewonnen®?*

Ein weiteres Ergebnis: Es konnten zwdlf Motive bzw. Kontexte der
sichsischen Identitédtspolitik in den untersuchten Texten nachgewiesen
werden. Salopp formuliert: Der Sachse wird auf zwo1f Ebenen hergestellt
bzw. stabilisiert:

22 Vgl zu diesem machtthearetischen Ansatz U. Brockling/S. Krasmann/T. Lemke
(Hrsg.), Gouvernementalitiit der Gegenwart. Studien zur Okonomisierung des Sozialen,
Frankfurt a. M. 2000.

23 Vgl. J. Assmann, Das kulturelle Gedichtnis. Schrift, Erinnerung und politische [dentitét
in frithen Hochkulturen, Miinchen 1997,

24 K. Biedenkopf, Wir sind nicht der Osten, wir sind Sachsen. Rede vor dem Sachsischen
Landtag am 8. Dezember 1998, Dresden 1998, S. 15.
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Erstens steht die Identititspolitik in Zusammenhang mit den einschnei-
denden sozialen Wandlungsprozessen in Ostdeutschland nach der ,,Wen-
de*; Diese fuhren zu gravierenden Orienfierungsdefiziten bei der vom Um-
bruch betroffenen Bevélkerung. Es kommt zur Herausbildung einer
Lnegativen Identitdt™ (,,Ostdeutscher™), die in massiven Versuchen aus-
grenzender Identifikation (Fremdenfeindlichkeit) ihren kompensatoriscien
Ausdruck findet. Hier will Identititspolitik gegensteuern, indem das defizi-
tire Selbstvertrauen dadurch stabilisiert wird, daf ein in der Vergangenheit
wurzelndes positives Selbstbild — das Bild des seit jeher weltoffenen, frem-
denfrenndlichen Sachsen — entworfen wird: ,,Seit Jahchunderten®, heillr es
beispielsweise, ,hat dieses Land Mensehen aufgenomraen, die ihre Heimat
verlassen muBten“.”

Zweitens fungiert Identitdtspolitik in Form des Heimatdiskurses als Mo-
bilitdtsbremse: Identitdtspolitik soll der Erzeugung besonderer Lioyalititen
mit der Region dienen. Konkret geht es in der Nachwendezeit darum, dafl
besonders die jiingeren Bewohner trotz deutlich schlechterer Entwick-
lungschancen ,,im Lande bleiben“. Ohne diese Bereitschaft hier zu bleiben,
so wird argumentiert, hat der Aufholproze8 im Osten keine Chance. Zwar
wird Verstindnis fiir die Menschen geduBert, die als Pendler oder Auszu-
bildende ihren beruflichen Schwerpunkt in den alten Bundeslidndern gefun-
den haben. Es witd aber die Erwartung geéuBert, daB sie ihre neu erworbe-
nen Keimtnisse bei Entspannang auf dem Arbeitsmarkt ,,ihrem Land™ zur
Verfligung stellen.”®

Drittens erweist sich Identititspolitik als Herstellung psychischer Kom-
petenzen der Bewohner fiir (nachholende) Modernisierungsprozesse: Vor
allem sollen die Menschen dazu ermutigt werden, ,,etwas zu unternehmen®.
Fir die Wiederherstellung der Fahigkeit zu Selbstverantwortung und Ei-
geninitiative — zu DDR-Zeiten massiv verschiittet — wird die sichsische
Tradition bemiiht: Die Sachsen, erfahren wir, haben sich schon immer
durch besanderen Unternehmensgeist ausgezeichnet.”” Dabei hat die Erzih-
lung zwar die Form der ,,Wiederherstellung”. Inhaltlich handelt es sich je-
doch um einen nach vorn gerichteten Mobilisierungsdiskurs.

Viertens stellt Identititspolitik eine kulturelle Kompensation fiir Defizite
und Lasten tes Skonomischen Modernisierungsprozesses dar: Kultur wird
im untersuchten Diskurs als das Substantielle, sich {icer die Zeiten Erhal-
tende dargestellt, das uns erst erlaubt, den mit der Moderne einhergehenden

25 K. Bicdenkopf, Regierungserkldrung vor dem Sichsischen Landtag am 25. Oktober
1991, Dresden 1991, S. 1890.

26 Vgl. K. Biedenkopf, Mitten in Europa. Regierungserklarung vor dem Sachsischen Land-
tag am 8. Navember 1990, Wiesbaden 1991, 5. 301f.

27 Ebenda, S. 35.
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unaufhérlichen Wandel zu ertragen. Das heiBt, das Konstrukt kultureller
Identitét fungiert im politischen Diskurs zugleich als Insel der Kontinuitat
und der Vertrautheit im Strom der Skonomischen und sozialen Transforma-
tionsprozesse.28

Fiinftens kann regionenbezogene Identitidtspolitik als Versuch der Ab-
wehr von Homogenisierangsziumutungen im Zusnmmenhang mit ,,Europdi-
sierung” und ,,Globalisierung” gewertet werden: Die Notwendigkeit der
Identitétspolitik wird hier mit dem Hinweis auf Bediirfnisse nach besonde-
rer Sinnstiftung und iiberschaubaren Lebenseinheiten im stark zentralistisch
organisierten, barokratischen Europa begriindet. Sachsen, so die Argumen-
tation, komme mit seiner besonderen Identitit diesem Bediirfnis nach Ori-
entierung entgegen. Vor allem auf die fiir Sachsen spezifische Verbindung
von Wirtschaft, Wissenschaft, Kunst und Kultur wird in diesem Zusam-
menhatnz verwiesen.”’

Sechstens stellt Identitétspolitik sich als Versuch dar, die Defizite hin-
sichtlich des materiellen Lebensniveaus in Sachsen im Vergleich mit den
alten Bundesldndern zu kompensieren: Das politische Subjekt wendet sich
gegen das aus seinar Sieht unrealistische Ziel der Angleichung der (Sko-
nomisch definierten) Lebensverhiltnisse Ostdeutschlands an die West-
deutschlands. Diese Riickstinde wiirden in Sachsen durch viele nichtmate-
rielle Standortvorteile wie die reiche Kuliur, Geschichte und Landschaft
des Freistaates ansgeglichen. Die Bereitschaft der Menschen, flireinanden
da zu sein, sei fiir die Menschen in Sachsen ebenso wichtig wie die materi-
elle Seite.*®

Siebtens kann Identititspolitik als Versuch der Verhinderung der Auspri-
gung einer politisch unerwiinschten , Ostidentitdt angesehen werden: Dem
politischen Gegner PDS wird vor allem vorgeworfen, daBl er an der Vorstel-
lung ,,Ostdeutschland festhilt und dazu auffordert, gegen den Westen zu-
sammenzustehen. Diese Versuche der Neuschaffung einer ,,Ostidentitit®
wiirden dazu fuhren, daB neue Griben zwischen Ost und West aufbrechen.
Damit wiirde die auch weiterhin notwendige Bereitschaft zu gesamtdeut-
scher Solidaritit gefihrdet. Dicsen riickwirtsgewandten Bemiihungen wird
entgegengehalten, daB Sachsen zwar ein Land in Ostdeutschland sei, es aber
bei der Bewiltigung der Vergangenheit cigene Wege gehe.!

28 Vgl K. Biedenkopf, Regierungserklidrung vor dem Sichsischen Landtag am 25. Oktober
1991, Dresden 1991, S. 1889.

29 Vgl K. Biedenkopf, Fiinf Jahre Freistaat Sachsen im vereinten Deutschland. Regie-
rungserklirung vor dem Sichsischen Landtag am 5. Oktober 1995, Dresden 1995, S. 44.

30 Vel K. Biedenkopf, Wir sind nicht der Osten, wir sind Sachsen (Anm. 24), S. 45 f.

31 Ebenda, $. 16ff.
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Achtens steht 1dentititspolitik in Zusammenhang mit dem séchsischen
Modelldiskurs: Gegen die Vorstellung bloBer Angleichungspolitik ge-
wandt, wird betont, da} man einen besonderen sichsischen Weg gehen
wolle, das heiBt, daB man nicht die Fehler westdeutscher Bundesldnder
wiederholen, sondern eigene Wegmarken definieren werde. Zur ,Identitiat”
Sachsens gehdre auch, daB es als ,newes” Bundesland noch nicht wie die
alten Bundesldnder umter Besitzstinde aufgeteilt ist. Damit kénne sich das
Land als Vorreiter einer notwendigen Reform der ganzen Bundesrepublik
betéitigen.32

Neuntens versucht Identitdtspolitik das Wir-Gefithl 1m Rahmen einer
imagindren Gemeinschaft der ,,Sachsen” zu stirken: Insofern dient sie der
Uberbriickung innerséchsischer Scheidungen, und das in dreifacher Hin-
sicht: Einmal geht es um Relativierung der subregionalen Differenzen
(Vogtiand, Erzgebirge, Oberlausitz etc.). Regionale und kulturelle Vielfalt
wird zwar als Aspekt sdchsischer Identitdt ausdriicklich hervorgehoben.
Die spezifischen Kulturgemeinschaften — wie beispielsweise die Sorben —
entfalten aber ihre Besonderheiten nur im Rahmen, und nicht auBerhalb der
sichsischen Einiteit.** Zum anderen wird das Konstrukt , siehsische Identi-
tit* dazu benutzt, um polirische Differenzen im Innern der politischen Ein-
heit Freistaat Sachsen zu eliminieren. Angesichts der Brisanz der Probleme,
die man in Sachsen zu l6sen habe, aber auch wegen der Tradition der Run-
den Tische in Sachsen wird die: Opposiiion zur Mitarbeit am Aufbauwerk
Sachsen eingeladen. Politik, so die Selbstdarstellung, solle sich nur noch an
Sachfragen, die gemeinsam zum Wohle des Landes zu bewiltigen sind,
nicht mehr an Parteigrenzen orientieren.* Weiterhin geht es um die Ausls-
schung sozialer Differenzen. Identitétspolitik kano hier als Versuch der In-
stallierung einer imaginiren Verantwortungsgemeinschaft jenseits wohl-
fahrtsstaatlicher Firsorge gewertet werden. Zur Verantwortung, wird
ausgefiibrt, gehort linmer auch die Verantwortung fir diejenigen Mitmen-
schen, die sich nicht selbst helfen kénnen.”® In diesem Zusammenhang wird
eine Umpolung sozialen Engagements vom Kollektiv (Staat) auf sogenannte
kleine I.ebenskreise — die Familie, die Kommune, die Region —~ gefordert.

Zehntens steht Identititspolitik i Zusammenhang mit Versuchen der
Neugestaltung des Bund-Linder-Furopa-Verhaltnisses: Es geht den regio-
nalen Eliten um die Bewahrung oder Erringung des politischen Subjekt-
Status, um (mehr) politische Gestaltungsspielriume. Hier sind auch die

32 Vgl. K. Biedenkopf, Mitten in Europa {Anm. 26), S. 40.

33 Ebenda, 8. 62.

34 Ebenda, S. 36.

35 Vgl. K. Biedenkopf, Klarheit und Wahrhaftigkeit. Regierungserkldrung vor dem Séchsi-
schen Landtag am 27. Oktober 1994, Dresden 1994, S. 59,
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Forderungen nach Dezentralisierung und Regionalisierung einzuordnen.
»Europa®, wird formuliert, ,hat nur als Europa der Vielfalt und der Regio-
nen eine wirkliche Zukunft.“** Dabei ist der politische Akteur, der politi-
schen Subjektstatus gewinnen will, darauf angewiesen, eine besondere
Identitdt der von ihm vertretenen Region und Bewohner zu konstruieren.
Insofern hat jede Poiitik, die mehr sein will als umsetzende Gefolgsehaft,
Identititspolitik zur Voraussetzung. Uberspitzt formuliert: Der Scuveridn
(das besondere Volk), dessen Interessen man als Politiker représentiert,
wird durch homogenisierende und differenzierende Identititspolitik erst
geschaffen.

Elftens etweist sich Identitiitspolitik als politische Aktion zur Férderung
des Verkaufs sdchsischer Produkte: Der Stolz der Menschen auf ihr Land
und dessen Produkte soll als Marketing-Argument genutzt werden.’’ Es
geht also um eine bestimmte Vermarktoupssirategie, darum, das Nachfra-
geverhaltens der sichsischen Bevblkerung zu verindern. Dariiber hinaus
soll diese Verbundenheit der Menschen mit ihrem Land als Argument beim
Einwerben von auswirtigen Investoren genutzt werden,

Zwolftens schlieBlieh erweist sich 1dentitfitspolitik als Aspekt der Stand-
ortpolitik: Ein wesentliches Ziel der von uns untersuchten Regionalpolitik
ist die ,,Standortsicherung®, also das Bemihen, die eigene Region ,,Sach-
sen als attraktiven Wirtschaftsstandort im Wettbewerb der Regionen um
das international fluktuterende Kapital zu prisentieren. Iis geht um die Ent-
wicklung eines positiven Images der Region. Identititspolitik zielt dabei
besonders auf die Bewahrung und Akzentuierung sogenannter weicher
Standottfaktoren ab. Der Ort der Zukunfissichetuntg, so die Erzihlung, sind
die Menschen der Region. Mit seiner reichen Geschiclite und seinem Hu-
mankapital verfiige Sachsen iiber viele immaterielle Standortvorteile. ,,Wir
haben®, heillt es wortlich, ,keine Bodenschitze, wir haben kulturelle
Schitze.**

Soviel zu den Kontexten deg sichsischen Identititsdiskurses. Fassen wir
die Ergebnisse noch einmal unter den Aspekt der Differenz Identit4tspolitik
- Imagepolitik zusammen.

Wir hatten festgestellt, daB nur die beiden zuletzt genannten Motive di-
rekt auf regionale Marketingstrategien verweisen. Identititspolitik Ist daher

36 K. Biedenkopf, Sachsen ist bereit fiir die Zukunft. Regierungserklirung vor dem Sichsi-
schen Landtag am 27. Oktober 1999, Dresden 1999, S 57.

37 Vgl. K. Biedenkopf, Zu cinigen aktuellen Schwierigkeiten einiger siichsischer Unicr-
nechmen. Regierungserklirung vor dem Séchsischen Landtag am 28, Mirz 1996, Dres-
den 1996, 8. 2203.

38 K. Biedenkopf, Fiinf Jahre Freistaat Sachsen im vereinten Deutschiand (Anm. 29), S.
40ff.
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nicht zu reduzieren auf AuBendarstellung, auf Produktwerbung in Hoch-
glanzformat. Sie entfaltet ihre Wirkung vor allem im Feld der ,Innenpoli-
tik®, und zwar im spezifischen Sinne der Formierung des individuellen
Selbst. Dabei geht sie iiber das Feld , reiner” Wirtschattspolitik weit hinaus.
Sie ist in eine Reihe anderer, im engeren Sinne politischer, Kontexte einge-
bunden. Es geht um Wahlermehrheiten, politische Gestaltumgsspielrdunie
und soziale/politische Stabilitat, einschlieBlich der Abwehr von Fremden-
feindlichkeit und Gewalt.

Zudem kann Identitdtspolitik nicht in gleichem Mafle wie eine
Imagekampagne (z.B. ,Leipzig kommt™) in Aufirag gegeben werden.
Natiirlich, das ist ohne weiteres einzurdumen, kann das politische Sabjekt
eine auf die Region Sachsen bezogene Werbekampagne bezahlen. Dann
wiirde fiir das Produkt ,.Sachsen” dasselbe gelten wie fiir jedes andere
Produkt. Ausgehend von eciner Stirken-Schwicher-Analyse wird der
Werbefachmann versuchen, sein Produkt it einem positiven Image
auszustatten, das relativ  unabhéngig wvon den tatsdchlichen
Gebrauchswerteigenschaften sein kann. Die Werbefachleute selbst miissen
keine emotional positive Beziehung zum Produkt herstellen, es reicht,
wenn diese Beziehung beim Adressaten erzeugt wird. Aber — und das
verweist auf eine zentrale Differenz — der Politiker kann im Unterschied
zum Werbefachmann, aber auch zum Firmeninhaber, wenn es um
Identitétspolitik geht, nicht nor irn Hintergrund agieren.

Zu glaubwirdiger Identitdtspolitik gehéren ,sich verankernde® politi-
sche Akteure. Thre Akzeptanz ist davon abhdngig, inwieweit sie sich
glaubwiirdig mit dem Produkt Sachsen und seinen Bewohnern identifizie-
ren. Es handelt sich um 5ffentliche Akte der Identifikation, die dem Subjekt
— das muB gegen den Manipulationsverdacht vorgebracht werden — auf
Dauer selbst dann nicht ZuBerlich bleiben, wenn man einen strategischen
Gebrauch der Identitatskonstrukte unterstells.

AuBerdem besitzt Identitdtspolitik nicht dieselbe Kurzatmigkeit wie
Imagekampagnen, die hdufig auf einen zeitlich begrenzten Zeitraum hin
angelegt sind. Imagekampagnen werden unter Umstédnden im bewulten
Bruch mit der Tradition inszeniert — auch deshalb behalten sie fiir den
Adressaten ihren erkennbar kiinstlichen, ,,gemachten® Charakter. Politische
Identitdtskonstruktionen scheinen hingegen zu ihrer Stabilisierung in der
Regel der Verldngerung in die Vergangenheit zu bediirfen. Nur so kann der
Anschein ehemer Dauer erzeugt werden — Voraussetzung dafiir, die refle-
xive Distanz zum Versehwinden zu bringen und den Konstrukten Eingang
in die Tiefensehichen des Seibst-BewuBtseins zu verschaffen.

Der letzte Gedanke leitet zu einer weiteren Frage iiber, mit der ich mei-
nen Vortrag abschlieBen will.
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4. Umstellung regionaler Identititskonstruktion von der Vergangen-
heit auf die Zukunft? Zur Rolle der Ethnisierung

Ausgegangen wird von folgender These:

Um die auf die Bewdltigung der Zukunft gerichieter modernen Verhaltens-
zumutungen lebensweltlich anschiufifihig zu machen, werden spezifische
diskursive Techniken der Identitétskonstruktion verwandt, die in je beson-
derer Weise mit der Raummetaphorik arbeiten. Es lassen sich unter ande-
rem die folgenden Verfahren unterscheiden:

— Ethnisierung (,, sdchsische Volkseigentiimlichkeiten ™)

— Wachstumsdiskurs (,, Sachsen als Erfolgsraum”’)

— missionarischer Diskurs (,, Sachsen als Modellraum ")

— Personalisierung (,,Sachsen als Personalraum”)

— retrospektive Argumentation (,, Sachsen als Geschichtsraum™)

~ prospektive Argumentation (, Sachsen als Zukunfisraum ")

Dabei diirfte die zuletzt genannte Technik — die prospektive Argumenta-
tion — am wenigsten umstritten sein. Als Bestandteil der neuen Regionali-
sierungspolitik wird in der Literatur relativ iibereinstimmend auf die Not-
wendigkeit der Formulierung zukunfisfahiger Leitmodelle der Region
(,,Regiovisienen) verwiesen.” In diesem Zusammenhang wird eine Um-
stellung regionaier Identitdt von der Vergangenheit (,historisch gewachse-
ne* ethnische Identititen) auf die Zukunft (,,Programmregionen®) gefor-
dert.

Unseres Erachtens vereinfacht diese Formel das moderne ,,Region-
Making" aber zu stark. So wamnt Blotevogel vor der Vorstellung, man kén-
ne Regionen einfach wie ein neues Design auf dem ReiBbrett entwerfen.*’

Auch die bei der Umstrukturierung alter Industrieregionen in West-
deutschland gewonnenen Erfahrungen liefern geniigend Anlaf} fiir Skepsis.
Selbst von den beteiligten Aktevren wird ats Manko dieser Regionalpolitik
eingeschatzt, dafl sie am wenigsten diejenigen erfafit, dic unmittelbar vom
Strukturwandel betroffen sind. Zum Teil handele es sich um Pauken-
schlagsprojekte, die in ihrer Breitenwirkung beschrinkt seien. Offen sei die
Frage, wie es gelingen konne, die Menschen in die Zukunft mitzunehmen.*'

Insofern ist es zwar unstrittig, daB ethnische Identititskonstrukte einen
zu engen Rahmen fiir die Begriindung moderner Regionalpolitik liefern.

39 Vgl F. Lehner u.a., Regiovisionen. Neue Strategien fiir alte Industricregionen, Miinchen
und Mering 1995.

40 Vgl. H. H. Blotevogel, Auf dem Wege zu einer ,,Theotie der Regionalitit™ (Anm. 19),
S. 44-68.

41 Vgl F. Lehner u.a., Regiovisionen (Anm. 39}, S. 118ff.
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Andererseits aber liegen beim Konzept der Regiovisionen technokratische
bzw. imagepolitische Verkiirzungen nahe.

Aus diesem Befund 138t sich schluBfotgern: Um eine verhaltenswirksa-
me Wirkung zu erzielen, miissen Regiovisionen auf persénfiche Eigen-
schaften heruntergebrochen und in die Vergangenheit hinein verldngert
werden. Insafern cntfaltet die prospektive Argumentation ihre mobilisie-
rende Kraft mur im Kontext anderer Verfahren der Identititskoustruktion,
die in je besonderer Weise mit Raumbildern und -abstraktionen arbeiten.

Und ein Verfahren neben anderen, das in diesem Zusammenhang zur
Anwendung kommen kann, ist das Verfahren der Ethnisierung. Damit sind
nicht ,historisch gewachsene Herkunftsgemeinschaften gememt, sondern
spezifische diskursive Techniken als Bestandteil des politischen Diskurses.
Unter ,Ethnisieruntg soll eine bestimnmte Art und Weise verstanden wer-
den, eine Verbindimg zu ,unseran Vorfahren* und damit aine Kontinuitit
zwischen Vergangenheit, Gegenwart und Zukunft herzustellen. Und zwar
werden den Bewohnern eines wie auch immer eingegrenzten Raumes rela-
tiv stabile, die Zeit iibergreifende, vorwiegend positiv besetzte Eigenschaf-
ten und Verhaltensweisen zugesprochen, die als typisch fiir sie gelten (z.B.
Stereotype des typisch Sichsischen).

Symptomatisch daflr ist die folgende Texistelle aus der ersten pro-
grammatischen Regierungserkldrung Biedenkopfs 1990. Auf die Frage,
was Sachsen in das geeinte Deutsehland einbringt, antwortet der Redner:
»Wir bringen das Wichtigste ein, was wir haben, nimlich uns selbst. Unser
Land mit seinen Menschen, unsere Geschichte, unseren Unternehmens-
geist, unsere Phantasie, unseren Witz (...) Seine Menschen und das Land
werden die Identitit der neuen Bundesrepublik mitprigen.*

Diese Erziéhlung typisch séchsischer Volkseigentiimlichkeiten — so ein
Ergebnis der Untersuchungen — durchzieht den gesamten Textkorpus.
Aber, so wire zu fragen, inwieweit 43t sich diese Ethnisierungsstrategie
als Teil einer spezifischen regiormlen Modernisierungsstrategle deuten? Die
im politischen Diskurs verwendeten Beschreibungen des typisch Sichsi-
schen stellen zwar scheinbar auf tatsidchliche Verhaltensweisen des durch-
schnittlichen Sachsen ab, fungieren in Wahrheit aber als soziale Aktivi-
tatsmatrizen. Vermiitels der Form nach deskriptiver Aussagen (,,der Sachse
ist tétig und industriés™) wird ein Sollen formuliert, werden Verhaltens-
standards ctablicrt. Da es sich um positiv konnotierte Eigenschaftskomple-
xe handelt (,,der Sachse als Erfinder und Tuftler”), bieten sich diese den
Adressaten fiir die Selbstbeschreibung und damit als Identifikationsthuster
an.

42 K. Biedenkopf, Mitten in Europa (Anm. 26), S. 35.
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Welche Eigenschaften und Verhaltensstandards sind es, die den Adres-
saten als , typisch sichsisch” nahegelegt werden? Auf diese Frage kann hier
nicht ausfuhrlich eingegangen werden. Nur soviel sei gesagt: Gelobt wer-
den die ,,Sachsinnen und Sachsen® besonders fiir ,,ihren Mut, ihre Initiati-
ven, ihren Fleif, ihre Beharrlichkeit und ihre Zuversicht®. Sachsens Erfol-
ge, wird heransgestellt, sind auf die besondere Einsatzbereitschalt der
Menschen in Sachsen zuriickzufiihren.”

Insbesondere aber eine sichsische Volkseigentlimlichkeit wird vom po-
litischen Subjekt immer wieder in den Vordergrund geriickt: Es geht um
die Bereitschaft dar Menschen, sich auf tiefgreifende Verinderungen ein-
zustellen, Hervorgehoben wird der Mut der Sachsen zum Neuen, ihr Wille,
sich umzustellen, sich neues Wissen und Qualifikationen anzueignen, ohne
deshalb alles Neue kritiklos zu Gibernehmen.** AnléBlich des fiinften Jah-
restages der Neugriindung des Freistaals Sachsen wird bilanziert: ,Die
Menschen haben in der politischen, wirtschaftlichen und kulturellen Um-
wilzung der letzten fiinf Jahre Kraft, Mobilitit, Experimentierfreude, Wa-
gemut und Mut zur Selbstiandigkeit bewiesen.**” In spiteren Texten werden
die Menschen dann zu noch mekr Eigeninitiative und Seibstverantwortung
aufgefordert. Entscheidend, wird in einer Rede hervorgehoben, ,.ist die Be-
reitschaft von Menschen, selbst etwas zu unternehmen, aktiv zu werden,
Risikobereitschaft zu entfalten®. Wir brauchen, heifit es weiter, ,mehr
Selbstﬁndig(eit, Unternelimergeist und freie Entfaltung im wirtschaftiichen
Bereich®.}

Deutlich wird: Bei den zugeschriebenen bzw. geforderten Verhaltensei-
genschaften des ,typischen Sachsen™ geht es im Kern um Tugenden des
modernen, flexiblen, selbstverantwortlich handelnden Menschen, der als
LwUnternehmer seiner selbst™ agiert.

Insofern ist der Identititsdiskurs direkter Bestandteil einer spezifischen
regionalen Modemisierungsstrategie, gerichtet auf die Mobilisierung der
Bewohner.

Dabei sei allerdings vor jeder Blaudugigkeit, was die Wirkung dieses
Diskurses auf die Adressaten betrifft, gewarnt. Letzteres zu untersuchen,
wird weiterfilhrenden Forschungen vorbehalten sein miissen.

43 Vgl. K. Biedenkopf, Wir sind nieht der Osten, wir sind Sachsen (Anm. 24), S. 4.

44 Vgl. K. Bicdenkopf, Regicrungserklirung vor dem Sichsischen Landtag am 14. Oktober
1992, Dresden 1992, S. 3733.

45 Vgl K. Biedenkopf, Funf Jahre Freistaat Sachsen im vereinten Deutschland (Anm. 29),
8.5t

46 K. Biedenkopf, Sachsens gerader Weg. Regierungserklirung vor dem Sichsischen
Landtag am 24. Juni 1999, Dresden 1999, 5. 4 f.





