Siegfried Hoyer

»Das politische Semester”. Das Institut fiir Kultur- und
Universalgeschichte am Beginn der NS-Zeit

Der Wechsel inder Leitung des ,,Lamprecht-Instituts™ crfolgie im Herbst 1933. Zu
Beginnder Vakanznachderzwangsweisen Entlassung von Walter Goetz!, dernach
dem Enmreichender Altersgrenze die Instilutsgeschifte weiter gefithrt hatie, entstand
H. Freyers Schrift ,,Das politische Semester. Ein Vorschlag zur Universitits-
reform™ (Leipzig 1933). Beides ist in enger Bezichung zu schen. Die ncuere
Behandlung des Ubergangs der Institutsleitung an Hans Freyer® zeigte, daB nach
der Ausschiptung der Leipziger und Dresdner Quellen Licken blieben, die nar
durch die Befragung der Nachlisse von Goelz, Ereyer und anderen Professoren der
Philosophischen Fakultit der Universitit Leipzig geschlossen werden kénnen.
Deshalbsoll der Schwerpunkt auf Freyers Schnftliegen, diezudemein Eigengewicht
in verschiedener Hinsicht besitzt.

Am 21 Juni 1933 zeigle die . Leipziger Studentenschall” Freyers klcine Studie
von 40 Sciten als ,,socben erschicnen® an.* Drei Wochen zuvor hatte der Autor
ihrenInhalt miteinem Vortragim auditoriummaximumder Universitit vorgestellt.*
Muller vermerkt, dafl am 22. Maimitdem Diederichs-Verlag der Vertrag geschios-
sen wurde.® Zu dieser Zeit diirfle das Manuskript im wesentlichen abgeschlossen
gewesen scin. Es war rasch geschrieben worden, wahrscheinlich in wenigen
Waochen, und wurde noch rascher gedruckt. Wann Freyer den EnischluB gefafite
hatte, sichmiteinem selbstindigen Beitrag an der urnfangreichen Dehatie ilber eine
Reformder deutschen Universitdlen zu beteiligen, istnicht mehr festzustellen. Eine
Vorlesung zu dem Thema wurde offenbar nicht gehalien. Das Vorlesungs-
verzeichnus fiir das Frithjahrssemester weist jedenfalls keine solche aus. Allerdings
nahmen fiiiilere VeniiTentlichungen von itan manchen Gedanken der Schrilt
vorweg, w.a. dic Kategoric ,,politische Erziehung®®, Uberlegungen zur Lage der
Universitdten’ und zu dem Thema Arbeitsdienst fiir alle Studierenden ?

Beziige von Freyers Schrift zur Situation am Institut fiir Kultur- und Universal-
geschichte diirfte es in zweierlei Hinsicht gegeben hahen. Walter Goetz, von 1920
bis 1928 Abgeordneter der DDP im Rcichstag,? ,,Vernunftrepublikaner und
Verfechter einer parlamentarischen Demokratie, bot seit dem Sommersemester
1930 ein offentliches ,politisches Seminar* an. ,.Besprechung der wichtigsten
Tagesfragen™ hieB es in der ersien Ankiindigung des Vorlesungsverzeichnisses. '
Goelz setzte es bis zu seiner Entlassung fort. Hans Freyer vertral, wie aich zeigen
wird, nicht nur einen vollig anderen Begriff des , Politischen™, er sah im Fiihrer-
staat, der die Weimarer Republik abgelst hatte, die wiinschenswerte Form der
politischen Organisation.”” Seine Schrift ,,Das politische Semester® mufl deshalb
als Kontrapuokt zum Seminar des amicrenden Dirckiors des Lamprecht-Instlbuts
angeschen werden. '
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Am 1. April Ichnte die neue Landesregierung in Dresden den Vorschlag der
Berufungskommission, Hermann Aubin als Nachfolger ven Goetz zu benennen,
mit sehrvagen Hinweisen auf dessen palitische Haltung ab.” Diese war im librigen
gegeniiber den zur Macht gekommenen Nazis keineswegs kritisch. Nach dem
ErlaB des Gesetzes zur Wiederherstellung des Berufsbeamtentums vom 7. April
1933 mubte Goelz seine Titigkeit als kommissarischer Direklor einstalien.
Wiiheend im Frithsommer die Berufungskcnraissionneue Vorschlige unterbreitetc,
setzte ein intensives Bemiihen der NS-Parteidienststellen ein, das renommierte
Institut in ihrem Sinn umzuformen. Ein Institut fiirpolitische Wissenschaftenkam
insGesprich. Hidieser Sitationentsprachdie Behandlung des Themas, politisches
Semesier im volkischen Sinn einer Empfehlung der eigenan Person fiir den
vakanten Lehrstuhl. Alssolche wurde sie auch vonder Presse, denParteidiensistellen
und der Regicrung in Dresden verstanden,

Freyers Ausgangspunkt im ,,politischen Semester” ist eine Universitit, dic
durch die ,,verbindliche Idee vom Menschen iind seiher pohiischen Bildung™
gepragt wird. Einc tatsdchliche Universititsreformerfordere deshalbeinen Wandel
inder Bildungsidee und diese sei gegenwirtig (,.fiir uns*),,die Idee des politischen
Menschen, der in seinem Volkswin wurzell”, Deingegeniiber habe die
Demokratisicrung in den letzten 15 Jahren die Formien der universitas anfgelost.
,.Die alte humanistische Bildungsidee von Humboldt wurde schonim 19. Jh. durch
Positivismus, Liberalismus und Marxismus aus dem Feld geschlagen. Deshalb
trifft ¢he Idee der politischen Bildung auf keinen Gegner, sondern auf eine geistige
Leere.

Natiirlich muB, nach Freyer, an der Universitit weiterhin philosophicrt werden.
Die gegenwiiniige Philosophie sei allerdings ,.ein Tummelplatz skurriler Einfillc,
epigonenhaftar Systzmbildingen und helangloser Privatbckenmnisse.* Es kiime
heute darauf on, daB sie Philosophie fiir Staatsminner werde. Damit ist die
Verbindung zum Abschnitt iiber politische Bildung und Erzichung hergestellt, in
dem der Autor zumiichst feststellt, daB diese keine rein akademische Angelegenheit
sei. Deunocli erwachse der Universitdt in diesem Feld eine Fidle von Aufgaben.
Wenn sie diese verkenne, wird sie ,,jeden Kontakt mit dem nationalen Dasein auf
lange Zeitverlieren®. Als Subjekt der politischen Bildung definiertder Autor ,,nicht
die auf Totalitdt angelegte Perstnlichkeit”, die sich,,aus den Schitzen der geistigen
Welt nahn, seridern , disziplinierten, einsatzbereiten Wilien®. Pchtische Bildung
beruhe auf politischer Erziehung und der Bereitschait, ,,sich [iir Valk und Staat
politisch einzusetzen. Deshalb kénne diese nicht nur Sclbsterzichung der
Studentenschaft sein, sondemn erfordere Erganzung durch Arbeitsdienstpflichtund
soldatische Schulung (,shoffentlich bald allgemeine Wehrpflicht**). Dor Arbeitsdienst
sollic dem Studium vorausgehen, iim folge — und darnit ist Freyer bei seineni
eigentlichen Therna — dann an der Universitit ein ,,politisches Semester”. Dessen
Bedeutung bestehe darin, den Grund fiir die politische Bildung zu legen, che das
Fachstudium aulgenommen wird.

Im folgenden Abschnin entwickelt H. Freyer den Inhalt der politischen
Bildung, die er als ,,Querbalken® vorstell, ,,der diirch die Vielheit der Fachstudien
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hindurchgezogen wird™. Das Scmester muB fiir alle Studenten, die ihre Studicn
beginnen, obligatorisch sein und aus dffentlichen Vorlesunigen bestchen, die ein
dreifaches Ziel haben: 1. den Sintfiir dic Normen palitischer GriiBe zu wecken, 2.
den Blick fiir die Dynamik des politischen Geschehens zu schulen und 3. die
Taisachengrundlage fiir ein vertiefies Verstdndnis der politischen Lage Deutsch-
lands zu gewinnen. Kritisch sei die ,,Dozentenfrage™, d.h. die Gewirnung geeig-
neter Lehrender, doch unfer den vorhandenen Hisiarikern, Siaatsrechtlern, Geo-
graphen, Volkswirtschaftlern, Soziologen lieBen sich wohl einige sofort verwen-
den, die fiir die Ubernahme der Aufgaben fihig seien. Auch die eigentliche
Berufsuusbildung, die dem polidschen Semester an der Universitit Folgt, sollte
durch Kurse iiber die politische Bedeuung des jeweiligan Faches argiinzt werden.
Freyer spricht sich aber gegen eine ,Allgegenwirtigkeit des Politischen im
gesamters Leben der Universitit” aus. Eine solche sei nicht organisierbar.

Auf denersten Blick bestiont sein Konzept, das sichin eine gréfiere Anzahl von
Vorschligen zur Universititsreforn einordnel, die angesichis der tatsichlich
kritischen Situation an den deutschen Hochschulen, z.B. der explodierenden
Studentenzahlen am Ende der Weimarer Republik, vorgetragen wurden.'® Man-
che, wie ctwa die Schrift des Hamburger Prafessors fiir Ubersee- und
Kolonialgeschichte Adolf Rein'é, die Freyer im iibrigen zur Kenninis gehommen
hatte (8. 33), lagen in der Terminologie und den Ziclen eng neben seinem eigencen
Konzept. Dieses war jedoch griffiger, mit einem konkreten Plan zur Umsetzung
verbundenund ging vanden vorhandenen Strukturenundpolitischen Méglichkeiten
der Universitit aus.

Der Offentliche Beifall, den die gleichgeschaltete Presse dem ,politischen
Semester* zollie, war sicher in der begrifflichen Ubercinstimmung mit Zielen der
NSDAP begriindet, aber adch in deren ,,Mangel an konstrukliven 1deen fir eince
Hochschutreform®," die verbal bei fast jeder Gelegenhieit gefordert wuede. Muller
weist mil Recht darauf hin, da Freyer die Fakultdtsstruktur, tiberhaupt die Form
der akademischien Lehre nicht antastete,'® atis der Universitit eine ,,Hohe Schule
des Staates™ macheh wollte und zu diesem Zweck vor aileni Geschichie, Soziologie
und Politikwissenschaften mobilisierte. Substantive wie Rasse, Blut sind im Text
des politischen Semesters so gut wic nicht anzutreffen. Andererseits diirfen dic
nationalistische Uberhthung, die leicht in Chauvinismus umschlagen konnte, das
Freund-Feind-Schemu, gespeist wohl aus der Verkidning des Frontsokiatener-
lebnisses nicht unberiicksichtigt bleiben. Hirzu kommit der Verlust an kritischer
Rationalitit, der das gesamte volkische Deriken auszeichnete.” Freyers Vorschlag
in dic Nihe des ,,studium generale zu riicken,® heifil, den grundlegend verin-
derten Bildunpsinhait im Vergleich zu den allgemeinbildenden Vorlesuugen der
traditionellen Universitit des 19./20. Jh.amd dus andare Bildungszieldes projektierten
Semesters zu iiberschen. Es geht Freyer zudem nicht um Bildung allein, sondern
um deren Verbindung mit Erziehung, Im Frithsommer 1933 bedeutete ¢s schon
cine erhebliche Portion Naivitit, wenn er glaubte, das Bildungsideal der national
gesinuien biindischen Jugend in einen Staat hiniiberretien zu kénnen, der sehr
deutlich sagte, mit welchem Ziel der Biirger ,,gebilder” werden sollte. Vergleicht
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man Freyers Schrilt mit Stimmen, die aus den Reihen der NSDAP kamen oder
,parteiamtlich waren, werden Unierschiededeutlich. Dic platien Aucrangen des
Hauptschrifileiters Arthur Gopfert in der seit Frithjahr 1933 cbenfalls vater dem
Titel,,Das politische Semester erscheinenden Menatsschrift des NS-Lehrerbundes,
Gauverband Sachsen, bieten kaum Substanz, aufier der Forderung, daB die Partei
das Recht haben miisse, in Bildungsiragen zu enfsuheiden, operieren aber uinso
stirker mit Vokabeln wie Rasse, Volk, Fiihrertum, Wehr und Religiositit?* Auch
Alfred Biumler, seit 1933 Professor fiir politische Piddagogik an der Berliner
Kaiser-Willelm-Universitdt, fiihrend bei der Biicherverbrennung in der ‘Reichs-
haupistadt” am 10. Juni dieses Jahres, kormte zu der Aufgabenstellung fiir die
Hochschulen, ,,den neuen Menschen zu schaffen®, nicht erliatemn; wie dies
geschehen sollte # Substantiellere Vorschliage kamen von Ernst Krieck, der in der
Lehrerbildung titig gewesen war, 1933 zam Professor fiir Padagogik in Frankfurt
a.M, und 1934 nach Heidelberg berufen wurde.? Die spiter zum ,Standardwerk
der ‘Bewegung’ in Erziehungsfragen“ avancierte Schrift ,.Nationalpolilische
Erzichung 1932"* erreichte 24 Auflagen bis 1944, Krieck plidiente fiir eine
umfassende Mitarbeit der Studenien auf allen Ebenen, von der Selbstverwaltung
der Hochschule bis zu Lehre, Forschung, Priffungenund Berufungen. Das erscheint
aus der Sicht der neueren Universititsentwicklung sehr demokratisch, muf aberim
politischen Kontext des Selbstverstindnisses der NS-Studenten an den deutschen
Hochschulen 1933 verstanden werden. In diesem Sinn stelite der Fiihrer diescr
Organisatlon, Gerd Riihle, fest: ,,Der Sieg der Hochschulrevolution wurde mil
wenigen Ausnahmen olne Verdienst der Hochschullehrerschaft, mitunter tm
schroffsten Gegensatz zu ihr erfochten.®® Das hief8 mit anderen Worten, . dic
Revolution wurde durch dic Studentenschaft gemachi®. ,,.Der Student wurde als
SA-Mann der Soldat der. deutschen Revolution.“® Der Hochschulgruppenfiihrer
des NSDSIB Eeiprig priizisicric im Sommer 1933 das Ziel der Revolutioniire:
,.Diesemn individualistischen Studenten, dicscm Privatmann an der Hochschule
stellen wir den politischen Studenten, den politischen Soldaten gegeniiber, dem
‘Warenhaus Universitit’ die politische Hochschule. Polifik ist das Bewegende,
Kulwr das Bewegte ¥’ Wenige Tage spiter erklinte er bei einer Festsitzung der
biindischen Kammer in der Messestadl gleichsam erginzend: ,,Der national-
sozialistische Student verzichiete auf die Abkapselung von der Volksgesamtheit
durch die ‘hohere Geistigkeit’ jenes liberalen Privatdozenten-Typus, der von den
liberalen Hochschulen als thr Ausbildungsideal betrachier wurde, Den Weg
zuriickzufinden zu den Arbeitern der Faust schien ihm eine gréere geistige Tat zu
sein als eine wissenschafiliche Dissertation.® Auch Kriecks Madell der Uni-
versititsreform, fiirdas dic Arbeilsschule inder Weimarar Republik Pate gestanden
hatte, sah eine auBeruniversitire Erginzung vor, im Limerschied zu Freyers
,politischem Semester jedoch nicht durch Arbeits- und Wehrdienst, sondem in
erster Linie durchdie politischen Organisationender neuen Machthaber, Hitlerjugend
und SA. Den ,, Kameradschaltssozialismus® der SA sollic der ,,Wehrsozialisinus*
des Arbeitsdienstes erginzen.” Arbeitsdienst als Miiel zur Erzichnng und als
Entastung fiir den Arbeitsmarkt war seit Beginn der Weimarer Republik im
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Gesprich gewesen, ebenso Bestandtcil verschiedener pidagogischer Reformpro-
gramme, Nachdem es seit dem 6, Jeni 1931 eine gescizliche Regelung fiir den
freiwilligen Arbeitsdienst gab,® ging es vor allemum den Wert einer Dienstpfich.
Freyer hatte sich bis 1933 mehrfach zu dem Thema geiiuBert und neben dem
politischenund dem nationalen Wert auch die soziale Komponente dieses Dienstes
hervorgehobem.*! Er unierschied sich in dieser Hinsicht kaum von dem Wohl dem
NSDStH uahestelienden Leiter des freiwilligen Arbetisdienstes an der Universitit
Leipzig, Gerhard Palilmann, der den , revolstiondren Abstand* der jungen Genera-
tion, die das Gesicht des Arbeitsdienstes bestimmie, von ihren Vitern und
GroBivitern betcnie. ,,DaB uns chie Arbeil im Arbeilsdienst die Haupisache ist”,
heiBt es weiter, ,,das hat mit seiner Wirtschafilichlzeil fiir uns nicht das mindeste zu
tun. Arbeitsdienst bedeutet Lossagung von kapitalistischen Denkformen, bedeutet
Uberwindung individualistisch-liberalistischen Wirtschaftsgeistes. Zerbrechen
der Peitsche der Rentabilitit.” Im Arbeitsdienst beginni sich ,,ein Dutchbruch der
uralten Licbe des dentschen Menschen zur Arbeil um ihrer selbst und nicht um des
Lohnes willen vorzubereiten™.*?

Freyers Schrift muBte von jenen Kreisen der Gauleitung Sachsens der NSDAP
und des NSDSB freudig aufgenommen werden, die nach einem Konzept fiir das
nationalsoaialistisch ansgerichicte Institut fiir Kultr- und Universalgeschichie
suchten. Deshalb vermerkte das Dresdner Volksbildungsministerium in einem
Brief vom 5. September 1933 an die Philosophische Fakultit der Universitit
Leipzig,in dem Fragen der freigeworden2n Lehrstiihle behandelt wurden, u.a., daB
es fiir dic Neubesetzung des , Lamprecht-Instifuts® bereits eine Antegung habe. Im
iibnigen set dies im Geisl der heutigen Zeit fortzuentwickeln und in ein Institut fiir
politische Bildung umzuwandeln.*® Dem folgte die Emplehlung, den Landtags-
abgeordneien der NSDAP, Wemer Studentkowsky*, der vor 1933 Teilnehtner an
Freyers soziologischen Seminaren gewesen war, indie Leitung des nen profilierien
Instituts aufzunehmen.

Freyers Nachfolger im Amt des Dekans der Philosophischen Fakultit, Prof.
Ludwig Welckmann, leitete den Brief seinem Vorginger za. Dic» 1 aniwortete am
13. September, aus dem Urlaub, auf die ihn selbst beriihn:nden Probleme.” Indem
Briefist nicht nur Zustimmung, sondern auchein eigenes Konzept zu erkennen, das
sich mit dem des Dresdner Ministeriums nicht vollstindig deckie. Freyer ging von
dem Vorschlag der Berufungskommission aus, Oswald Sprengler an Stelle des
abgelehnicn Hermann Anbin an die Universitdl Leipzig zu holen. Dieser hatte
Jjedoch abgelehnt. Der nevie Plan des Ministeriums, ndmlich die envihnte Um-
wandlung des Instituts, bewege sich ganz auf der Linie, die von ihm selbst verfolgt
werde. Die Universitithabe z7udem aktiv an der politischen Schulung der Studenten
teilzunchmen. Und er bot sich nochmals fiir den freien Lehrstuhl 2zn, d4 ein
Historiker ,,nicht zur Verfiigung stehe. Dann wandte er allerdings ein, das Institut
miisse auch als Zentrum fiir politische Bildung einen eigenen wissenschaftiichen
Inhalt besitzen, der sich, wenn er zu scinem Leiter berufen wiirde, von der
Geschicitte zur Soziologie verlagerte. Nur fiir den Firdl, iall dem Instinat aneh eine
wFiihrerschule” angeschlossen werden sollte, kame einc Heranziehung von Herm
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Studentkowsky in Frage.* Praktisch befiirwortete Freyer damit cine politische
Schulung im Sinne des NS-Stadies durch fithrende Mitglieder der NSDAP als
akademische Veranstaltung, bestand aber auf ciner Trennung der dafiir vorgesche-
nen Einrichtung von dem neu profilierien Institui fiir Kultur- und Universal-
geschichie. Geht man von den Grundgedanken des , politischen Semesters™ aus, so
sahder Autor keinen Hinderungsgrund, dig allgemeine staaispolitische Bildung als
Parteicrzichung im Sinuc der NSDAP zu akzeptieren, auch wenn dies verbal in
sciner Schrift nicht so angelegt war.

Ferner setzie er sich auch mit seiner Vorstellang hinsichulich des wissenschalt-
lichen Schwerpuukies des Lamprechi-Instluts durch, zu dessen Direkior er am 1.
Oktober 1933 berufen worden war. Die Fakuludl stimmte am 27. September 1933
der Umwandlung in ein ,,Institut fiir historisch begriindete Politik und politische
Bildung* zu.*” Im Sommersemester 1934 begann das neu eingerichiete Scminar
fiir politische Erzichung, dessen Leiter am 19, Oktober 1933 Wemer Studentkowsky,
inzwischen Miltglied des Reichstages geworden war, mit Vorlesungen und Serai-
naren zu ,,Grundfragen des Nationalsozialismus*.* Hitlers ,,Mein Kampf* und
ahnliche Themen der Parteigeschichte standen ebenso auf dem Programm wie eine
Ringvourlesung meist jiingerer Extraordinarien, von Fans Freyerund dem Althisto-
riker Helmui Berve abgesehen, die Themen der Geschichie and Kultur aos
volkischer und rassischer Sicht behandelie.*® Nach dem anspruchsvollen Start war
im nichsten Semester ein Abfall uniiberschbar. Die Ringvorlesung wurde nichi
wiederholt bzw. fortgesetzt; Studenikowsky war am 1. Februar 1934 1n die
Landesregierung berufen worden,” so dal das Seminar an Atrakiivitit verlor.

Uber die Resonanz und den Besuch der Vorlesung durch die Studierenden
wissen wir Ieider nichts. Sie wurde im Vorlesungsverzeichnis aller Fakultdten ats
Angebdi an Horer der gesamten Universitit gefiihrt. Da sich wm die politische
Schulung an den Umiversitiiten bald mehrere NS-Einrichtungen ins Gehege
gericten, diirfte die abnehmende Intensitét auch damil in Verbindung zu bringen
scin, Am Institut fiir politische Bildung anderte sich demgegeniiber wenig, wenn
manvoneinigen:Vorlesungen zbsieht, die stark vom ‘Geistder Zeil’ geprigl waren,
etwa Freyers , Probleme des nationalen Sozialismus' (WS 1934/35), Probleme des
deutschen Ostens von W. Volz (WS 1934/35).4' In Leipzig gabes aber, dhnlich wic
dies an der Hamburger Universitit auf Anregung von Adolf Rein durchgefiihrt
wurde,*? eine politische Indoktrination der Studenten im Sinne des NS-Staates. Die
Leipziger Universitit verfiigte zwar bei der ‘Machtiibernahme’ 1933 nur iiber
wenige Professoren, dic zum Kreis der ,,alten Kampfer” zu zahlen sind und der
NSDAP bereits vor 1933 angehdrt hatten, aber zeitweilig iiber citic der NSDAP
nahestchende, im Gnmde aufierakademische Einrichnmg, die Pacieipropaganda in
die Hthsile trug.

Hans Freyer hatte sein Zied errcicht. Er war Direktor eines traditionsreichenund
international bekannten Instituts geworden, das im ilbrigen durch seine Anlage
Experimenticnméglichkeiten Raum bot. Dic Schrift ,,Das politische Scmester*
hatte diese Benifung otme Zweilel befordert. In verschicdenen Vorschligen wich
Freyers , Politisches Semester von Sumimen aus der NSDAP ab und trug cinen
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national-konservativen Standpunki im Unterschicd zum Rassismus und zur NS-
Propaganda vor. Praktisch licB aber Freyer solcher Propaganda in seiner Umge-
bung nicht nur ficicn Lauf, er besaB auch erhellichen Anteil daras, dafl ein
.seminar fiir politische Erzichung® in loser Foderation mit dem umgestalicten
Institut fiir Kultur- und Universalgeschichie titig werden konnic. Das stimmt wohl
auch miu seinen politischen bzw. philosophischcn Ansichien einerseits und der
praktischen Haliung 1933/34 auf der anderen Seile ilberein. Der Fiihrerstaat m
Freyers Schriften war elitirer und intellcktucller konstruiert als das, was sich 1933
als Wirklichkeit prasentierte. Dennoch begriiBie er diese nicht nur verbal,* sondern
unterdititzte sie durch scine akademische Autoritdt und durch sehne intellcktueliyn
Fdhigkeiten.

Hans Freyer kam nach dem Herbst 1933 nicht noch einmal auf das Thema
»Bildung und Universititsreform™ zuriick. Sein Aufsatz von 1935 iiber das
,wPolitische als Protlemder Philosophie™ ging inolne anderc Richtung * Man knnte
daraus folgom,<daf der Aulor seinZielerreicht sah, freilich auch das Gegenteil, dal
ihn die Praxis der gleichgeschalieten Universitdt hindente, noch einmal seine
eigenen Gedanken vorzutragen. Dafiir kénnie sprechen, daB Freyer 1933 nicht nur
Beifall, sondein auch Kritik fiir scine Vorschlige erfuhr: Ein Indiz daliir ist der
Bricf des Gaustutdentenhihrers von Sachsen, Thiel, an den Dekan der Philosbphi-
schen Fakultdt vom 13. April 1937, Es ging darin wm eine kritische Rezension zu
Freyers,,Pallas Alhene* (von 1935) in einer siidwestdeutschen Tageszeitung. Thiel
schrieb,*® es habie Bedenken in der sdchsischen Stndentenschah gegen Freyer
gegeben, aberdas tige Janre zuriick. Sic seiendurchseinen Aufsatz (in Wirklichkeit
handelte es sich um ¢ine Broschiire — S.H.) das ,,Politische Semester* hervorge-
rufen worden, und man habe damals gegen ihn Stimmung gemacht. Wic die
Vorwiirfe begriindet wurden, welche Gedariken der Schrift AnstoB enegten, geht
aus dem Brief nicht hervor,

Weiler fiihrie in dieser Angelegenheit der bereits ziticrie Aufsatz, von Gerhard
Schréider in der Zeitschrift des NS-Lehrerbundes, die den gleichen Naihen trug wic
Freyers klcihe Artxit. Es verwundert schon, daf im Rezensionsteil der kurz nach
der ,,Machtiibernahme* 1933 einsetzenden Zeitschrift von Freyers Beitrag keine
Notiz genommen wurde, Miteinigen Sitzen polemisiert Schroder gegenden Autor
des ,,Politischen Semesters™, ohne ihn namentich zu nennen. MiiBig und abwegig
seien Pline, durch einie ,,Politische Fakeltiit oder durch ein ,,Pantisches Semester*
dic Nationalerzichung in Angriff zu nehmen. Das wire nnr cin Hinznfiigen des
Politischen zu altem anderen, nur cine Additio, die das andere unberiihrt lassenund
das Politische zu einer der vielen Disziptinen machen wiirde. Man miisse vielmehr
,die ganze Wissenschaft im Sinne der volkischen Verpdlichtung binden* * Wle das
freilich konkret peschchen  sollte, u.a. bei den Nalurwissenschaften, bleibt G.
Schrider dem Leser schuldig! Freyer war in seinen Augen nicht weil genug
gegangen, hatte den Ficherkanon der Universitit nicht durch solche erweitert, die
direkt der NS-Ideologie dienten.

Dies fordene Emst Krieck in einem Vortrag (1933) iiber die Emeuerung der
deutschen Universitil, der im iibrigen ebenfalls ,,Das politische Semester”* Freyers
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keiner Erwiihnung wen findet. Die Ficherschranken sollen gebrochen werden,
neue Facher wie Wehrkunde und Rassenkunde eine Wissenschafl unterstiitzen,
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