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Gewalt: Strukturen und Akteure

Tagung ,,Politische und ethnische Gewalt in Siidosteuropa und La-

teinamerika (19./20. Jahrhundert)*

13.-15. November 1996 an der Universitiit Leipzig

Ist Gewalt ein Uberbleibsel ,,barbarischer*
Vergangenheiten oder im Gegenteil Aus-
druck der politischen, sozialen, mentalen
und psychologischen Verwerfungen der
Moderne? Gibt es kulturanthropologisch,
habituell oder ,,mental” bedingte Disposi-
tionen zur kollektiven Gewaltsamkeit oder
mul} diese gleichsam aus den akwellen
Umstanden erklirt werden? Fragen solcher
Art sollte auf dieser von den Abteilungen
fur Ost- und Sidestenropdische Ge-
schichte und fir Vergleichende Ge-
schichtswissenschaft/Ibero-Amerikanische
Geschichte der Universitit Leipzig in Zu-
sammenarbeit mit der Korber-Stiftung
(Hamburg) veranstalteten Tagung anhand
von Fallbeispiclen aus Lateinamerika und
Siidosteuropa nachpespiirt werden. Beide
Grofregionen geltsn gemeinhin als in be-
sonderer Weise von kollektiven Gewalt-
phiinomenen geprigt;, kollektive Gewalt-
phinomene besalien uhd besitzen in bei-
den GroBiregionen eine die sozialen und
politischen  Strukturen  Uberformende
Kraft. Es bot sich daher an, sie verglei-
chend zu behandeln und damit Experten
zusammenzubringen, die sonst cher neben-
als miteinander forschen. Dabei sollte es
weniger um die Herstellung von histori-
schen Parallelen gehen, als vielmehr um
die Schirfung des Begriffsapparates und
die Priifung vorhandener, generalisieren-
der Erklirungsansitze. Leitende Themen
des Vergleichs waren erstens Staarshil-
dung und Gewaitverteilung im gesell-
schafilichen  Rawm, zweitens die  kul-
turanthropologischen  Dimensionen  von
Gewalr, drittens Gewaltformen im Zusam-
menhang der Transformationen ethnischer
Identitit, wie sie bekanntlich mit den
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Zwangsmigrationen und  sogenannten
wethnischen S#uberungen™ im ehemaligen
Jugoslawien einen neuen, traurigen Héhe-
punkt gefunden haben, und viertens Kon-
Aikrschlichiungsmuster und Deeskalation
von Gewallt.

Das Einfuhrungsreferat ,,‘Modernisie-
rung’ und Gewalt? Historische Erklad-
rungsansitze” hielt Alf Ludthe (Max-
Planck-Institut fiir Geschichte, Géttingen).
Er wandte sich gegen die von Marx iiber
Durkheim bis Elias vertretene These, Ge-
walt befinde sich im Laufe des Moderni-
sierungsprozesses auf dem ,Rickzug®.
Auch die Vorstellung Bourdieus, symboli-
sche oder ,sanfte' Gewalt sei an die Stelle
direkter, kdrperlicher getreten, sei nichts
anderes als eine ,Mischung aus Analyse
und Projektion®. Weder die koloniale Ex-
pansion noch die ,sozialdarwinistisch ge-
prigte Rationalitit der Massenmorde des
20. Jh.s kdnne man als Betriebsenfille des
Modemisierungsprozesses abhandeln. Statt
dessen gelte es, die ,,Dialektik der Aufkla-
rung” (Horkheimer) und die noch pessimi-
stischere | Dialektik der  Ordnung”
{Baumann) in den Blick zu nehmen und
Gewalt als Teil eines ,,Praxiszusammen-
hanges™ zu begreifen. Grausamkeiten wiir-
den von nichtgrausamen Menschen veriibt,
bei denen Rollenverhalten an die Stelle
von Moralitét getreten sei. Ein Beispiel fur
die hierbei wirkenden ,Ensembles® von
Selbst- und Fremddeutungen sei die natio-
nalistisch aufgeladene Vorsteflung von der
»deutschen Qualitatsarbeil”. Diese Selbst-
deutung habe, nicht zuletzt wegen der Par-
allelititen zwischen industrieller und mi-
litdrischer Arbeitsteilung, bruchlos sowohl
massenhafte Produktion als auch massen-
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hafte Destruktion zugelassen. Angesichts
der Grenzen eines funktionalistischen Ge-
waltbegriffs sei es zwingend, in die Ge-
waltforschung die Dimensionen des Han-
delns und der Erfahrung einzubezichen.
Wer von Gewait spreche, miisse auch vom
Leiden und vom Antun der Gewalt spre-
chen.

Erster grofer thematischer Komplex
war der Vergleich der Probleme von
Staatsbildung und Gewaltverteilung im
gesellschaftlichen Raum. Peter Waldmann
(Universitiit Augsburg) sprach (ber Ge-
waltmonopol und Gewaltmodalititen in
Lateinamerika aus der Sicht des Soziolo-
gen. In deutlich markierter Abgrenzung zu
seinem Vorredner plidierte Waldmanm fiir
eine ,strukturelle Analyse der politischen
Gewaltgeschehens in Lateinamerika®, die
den Akteuren Rartionalitdt unterstelle und
nicht ,in die Sozialpsychologie abdrifte®.
Ausgangspunkt war dabel der Webersche
Staatsbegriff, den der durchschnittliehe
lateinamerikanische Staat auch heute noch
nicht erfiille. Der Rekurs auf die Gewalt
signalisiere die Schwiiche dieser Stanten,
die nicht mit cirem ,,Drohliberhang” (im
Sinne von Oestreich, Elias und Foucault)
arbeiten konnten und kénnten, der der
Disziplinierung und Entmiindigung der
Staatsbiirger diene. Lateinamernka sei ge-
rade zu dem Zeitpunkt unabhingig gewor-
den, als in Europa diese neven Mechanis-
men zu greifen begonnen hitien, flir die in
Lateinamerika die Voraussetzungen eben-
so gefehlt kaben wie [iir das bei der Unab-
hingigkeit ,iibertragene™ Medell des Ver-
fassungsstaates. In der Folge habe sich die
alltaghche Kontinuitit der Gewalt gerade
auch als Mittel der Schwachen entwickelt.
Gewalt werde aber sehr |, Skonomisch™,
d. h. mit weniger Opfern als in Europa,
und mit auspekliigelten Drohtechniken®
angewendet. Der Staat allerdings kdnne
seinem Gewaltpotential keine hallbaren
Schranken setzen, denn nur Staaten, die
die Gesellschaft perfekt kontrollierten,
seien in der Lage, ,,abzurlisten™. Aus der
strukturellen Heterogenitiit dieser Gesell-
schaften ergebe sieh ein dem ,Phasen-
medell” Charles Tillys micht entsprechen-
des Nebeneinander von traditionalen und
rationalen  Gewaltmodalititen.  Diese
miiten in den politischen ProzeB einge-
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ordnet, der politische Prozel3 wiederum in
seiner Struktur untersucht werden. Hilf-
reich sei dabei das Andersonsche Modell
der ,,Machtfaktoren®, die iiber jeweils un-
terschiedliche Ressourcen verfligten, die

im politischen Feld erst korhpatibel ge-

macht werden miifiten. Fiir die Untersu-
chung der Gewalt im politischen Proze$
ergiben sich somit drei Ebenen, néimlich
erstens die des einzelnen Machtfaktors
{z. B. der Gewerkschaften), zweitens die
der Einflufnahme im Staatsapparat (der
»Kampf um die Pldtze™) und dritdens die
des gesellschaftlichen Systems. Auf allen
drei Ebenen, die sich iibrigens partiell
neutralisierten, tobe der Kampf sowohl auf
vertikaler als auch horizontaler Ebene, und
auf der dritten naturgemill am hirtesten.
Wolfgang Hopken (Universitat Leipzig)
benannte in seinem Referat ,,‘Blockierte
Zivilisierung?’ Staatskildung, Moderisie-
rung und Gewalt auf dom Balkan“ zwei
Wurzeln neuzeitlicher Gewalt. Sie sei
durch den Modemisierungsprozel indu-
ziert worden, gleichzeitig aber auch Fzlge
des pebrochenen, partiellen Modermisie-
rungserfolges und des Weiterwirkens
wpramodemer Strukturen, kultureller Wir-
kungsfaktoren und mentaler Verhdltens-
dispositionen®. Das Projekt des modernen
Nationalstaates habe die Rolle des wich-
tigsten Gewaltauslosers gespielt, zumal
unter der Bedmgung der Ungleichzeitig-
keit von Staats- und Nationsbildung in
einer ethnisch und raumlich stark frag-
mentierien Region. Moderne Staatsbildung
habe so in Siidosteuropa entgegen dzr An-
nzhme Elias™ nicht zur Zivilisierung ge-
fithrt. Zu exemplifizieren sei dies am aus
der Konkurrenz maximalistischer Natio-
nalstaatsvorstellungen entstandenen Bal-
kankrieg. Dieser miisse als der Prototyp
des iiber alle Grenzen eines ,,verregelten”
und ,,verrechtlichten™ Staatenkrieges hin-
ausdriingenden ethnisches Krieges gelten.
Er habe, wie alle modernen Kriege der
Region, nicht nur als Mittel der territoria-
len Akquisition, sondern auch der gewalt-
samen Homogenisierung des National-
staates fungiert, legitirmiert durch Tarnung
als ,nationaler Befreiungskrieg™ und damit
Momente des ,,ideclogischen Krieges™ im
Sinne Carl Schmitts erhaltend. Anderer-
seits haben die ,gebrochen realisierten
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Adaptionen west- und mitteleuropiischer
Modernititsvorstellungen™ gerade wegen
dieser Gebrochenheit zur Eskalation bei-
getragen. Deutlich werde dies bei der nie
visllig erreichten Darchsetzung des staatli-
chen Gewaltincnogols. Oft habe der Staat
mit den segmentiren Gewalten, mit Ban-
den und terroristischen Gruppen zu einem
Verhiltnis ‘friedlicher’ Koexistenz gefun-
den, das es ihm emmdglichte, die segmenta-
re Gewalt gegebenenfalls ,,von der Leine
zu lassen®, Einige der Vorbedingungen ftir
Gewaltminimierung seien im Prozel der
siidostenropdisehen  Staatsbildungen nur

Hgebremst® zur Wirkung gekommen, so

etwa partizipative und rechtsstaatliche
Institutionen. Dies habe bis 1945 cinen
daverhafi hohen Pegel ctinischer und pe-
litischer Gewalt in diesen Gesellschaften
begiinstigt. Die Frage, inwieweit kulturelle
Traditionen ihren Beitrag hierzu leistétern,
sei umstritten; jedoch sel es plausibel, daf
das verbreitete Weiterbestehen einer vor-
modemen, kollektivistische, antiindivi-
dualistische Ziige aufweisenden Mentalitit
einer weitverbreiteten Akzeptanz von Ge-
walt Vorschub geleistet habe. Vermittelnd
habe hier bis heute cine Erinnerungskultur
gewirkt, in der Gewalt einen zentralén
Stellenwert einnehrae; verminetnd freflich
nicht aus eigener Kraft, sondern durch die
Indienstnahme flir den LEthnonationalis-
mus.

Zweites Oberthemma der Tagung waren
die kulturanthropologischen Dimensionen
von Gewalt. Zunichst sprach Fikret Ada-
nir (Ruhr-Universitit Bochum) liber
»Hajduken: Mwvithos und Realitit einer
frilhneuzeitlichen Gewaltform™ und damit
aber das ,.am hiufigsten behandelte The-
ma* der seit ihrem Anbeginn auf der Su-
che nach ,nationaler Resistance™ befindli-
chen Balkanhistoriographie, dic dabei
freilich der Quellenproblematik nicht im-
mer gerecht geworden sei: Das Motiv des
wedlen Helden®™, deér auch ein ,.edler Riu-
ber* ist, existiere in diescn Breiten seit
Homer. Ausgehend von den Priimissen,
daB der Balkan bereits vor der osmani-
schen Eroberung im Vergleich zum iibri-
gen Europa riickstédndig und dic balkani-
schen Gesellschaften nicht erst unter den
Osmanen stark militarisiert gewesen seien,
andererseits die osmanische Herrschaft
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sich durch Forderung der orthodoxen Kir-
che auch bei den Christen legitimiert so-
wie Handel, Verstadterung und Geldwirt-
schaft begiinstigt habe, entwickelte Adanir
einen anthropologischen Ansatz zur
Erklarung des Hajdukenphanomens: Es
habe sich bei ihnen um von Statusverlu-
sten bedrohte Wanderhirten gehandelt, die
auf den Verlust militirischer und dkono-
mischer Encfaltungsmoglichkeiten  mit
cinem Rekurs auf ménnliche Ehre und
Heroentum reagiert hiitten, der in der Pra-
xis die Form ,organisierter Kriminalitat®
angenonimen habe. Dabei seien sie jedoch
durchaus per bargaining dem Kompromif
mit der osmanischen Herrschaft zugeneigt
geblieben: Karriereziel eines durchschnitt-
lichen Hajduken sei demnach die Anstel-
lung als Armatole gewesen, als ,Hilfs-
polizist® mit dem Armatolik als quasi-
feudaler Basis. Mit biuerlichem PMrotest
habe dies so wenig zu tim gehabt wie mit
nationalem Widerstand.

Karl Kaser, Hannes Grandits und Chri-
stian Premitzer (Karl-Franzens-Universitit
Graz)  stellten in ihrem  Referal
HMilitdrgrenze und Gewaltentwicklung in
Siidosteuropa™ Konzeption und erste Er-
gebnisse thres gleichnamigen Forschungs-
projekts var. Sie fragen nach der Bedeu-
tung der iiberlieferten Ecfahrungen fUr die
aktvellen Konflikte zwischen Serben und
Kroaten im Gebiet der chemaligen kroa-
tisch-slawormschen Militargrenze; einem
Territorium entlang der Grenze zum Os-
manischen Reich, das unter habsburgischer
Herrschaft vom 16. Jh. bis 1881 militari-
siert gewesen ist und dessen zum grofien
‘Feil aus dem Osmanischen Reich zuge-
wanderle Bewohner einen  Status  als
Lfreier Bauver und Soldat® (Kaser) genos-
sen. Die Grazer Forscher wollen sich dnbei
auf die Suche nach der historischen Erin-
nerung begeben, nach der ,historisch ein-
geschriebenen Gewalt®, die sich dber den
Zeitraum voan bis zu zehn Generationen in
dieser patnarchalisch-militarisierien Ge-
sellschaft mit klaren Freund-Feind-
Vorstellungen ,angespeichert habe. Sie
gehen davon aus, daB die symbolische
Ordnong, die Vorstellungen von Macht
und minnlicher Ehre im Jahrhundert nach
der Auflsung der Grenze als territorialem
militdrischem Verband stabil geblicben,
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aber bei den Zusammenbriichen der als
legitim empfundenen Ordnung und des
staatlichen Gewaltmonopols nach 1941
und 1991 der Riickgriff zur Waffe entlang
der in diesem Jahrhundert nmeugebildeten
ethnischen Grenzen erfolgt sei.

Hans Werner Tobler (Universitit Zii-
rich) vertrat mit seinem VYortrag ,Frontier,
Peripherie und Sierraho Movements im
Norden Mexikos™ die lateinemerikanische
»Seite” der kulturznthropologischen Di-
mension. Die Jahre von 1910 bis 1920
waren in Mexiko in einem MaBe durch
Gewalt charakterisiert, das in kautn einer
anderen Epoche oder Region des Subkon-
tinents seinesgleichen findet. Im Siiden des
Landes gingen die gewalttitig agierenden
Bewegungen aus dem Kampf zwischen im
Zeichen der Agrarkonjunktur und der
Kommerzialisietung  gegen die comuni-
dades vorgehenden GroBigrundbesitzem
einerseits, den Bauern andererseits hervor.
Das Eindringen des GrofBgrundbesitzes
und den folgenden Enteignungsdruck habe
es zwar auch im peripheren Norden gege-
ben. Dessen Probleme seien dennoch:
komplexer und die gewalditipen Bewe-
gungen sozial heterogener zusammenge-
setzt pewesen. Auslandskapitalinduziertes
wirtschaftliches Wachstum in Landwirt-
schaft, Bergbau und Verkehrswesen, der
hieraus folgende demographische Wandel,
Oligarchisterung und Eindammung regio-
naler Autonomien, gleichzeitig von Seiten
des Staates die Aushdhlung der Rechte der
Einzelstaaten und der Gemeindeautono-
mie, damnit das Schwinden iberlieferter
Sozialbeziehungen: Daraus sei ein explo-
sives Gemisch entstanden, bei dessen De-
tonation die MNachkommen echemaliger
Militédrkolonisten an der Apachengrenze
mit ihrer ,spezifischen Gewaltiradition™
die ersten Aufstandsherde bildeten. Auch
fiir die folgende Zeit lasse sich bei den
sierrane  movements®, den | Privat-
armeen® des siedlungsaimen Nordens das
Weiterwirlen einer staatsfernen ,,zivilen
Selbstverteidigungstradition® und  der
Stolz auf diese nachweisen.

Im dritten thematischen Komplex stan-
den die Zusammenhinge zwischen Trans-
formationen ethnischer Identitit und Ge-
waltformen zur Debatte. Holm Sund-
haussen (Freie Universitiit Berlin) fragte in
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seinem Beitrag ,Ethnische Gewalt auf
dem Balkan im Lichte der Goldhagen-
Kontroverse™ nach den Ursachen kollektiv
ausgeilbter Gewalt gegen ethnische oder
¢thnonationale Gruppen. Zwar seien die
Nationalbewegungen anf dem Balkan
recht gut untersucht, aber man wisse wenig
sowohl iiber die Zugehérigkeitsgefihle der
Balkanbevélkerung der vornationalen Zeit
als auch iber den Wandel der ,,natioralen
Definitionsmerkmale® /n dieser Zeit. Die
»~Definitionskriterien der Bildung nationa-
ler Wir-Gruppen® aber seien das eigentlich
Gewalttrachtige.

Um hier weiterzukemnien, entwickelte
Sundhaussen eine idealtypische Gegen-
tbersteHung von ,kulturell-subjektivem”
und ,.genctisch-objektivem™ Nationsver-
stindms. Fiir ersteres sei die Gemeinsam-
keit von Wertvorstellungen, Institutionen
und politischen Uberzeugungen konstitutiv
fiir eine Nation, die somit gewechselt wer-
den kimme. Die , genetisch-objektive” An-
schauung dagegen sche die Merkmale der
Nation als unwandelbar und vorgegeben;
die Nation werde damit znr ,geschlosse-
nen Geselischaft”, zur ,Zwangsgemein-
schaft”, die weder Eintritt noch Austritt
zulasse. In der Geschichte des Balkanrau-
mes gebe es viele Beispiele fiir den Para-
digmenwechsel  vom  kulturell-subjek-
tiven™ zum ,genetisch-cbjektiven Na-
tionsverstiandnis, bis sich tiberall das 1{on-
zept der Ethnonation durchgesetzt habe.
Warum, sei nur unzureichend erforscht.
Angesichts der ethnischen ,,Gemengelage®
uberall i1 Balkanraum sci die logische
Folge des Konzepts der Ethnonation die
ethnische Sduberung” mit bisher neun bis
zwdlf Millionen Opfern seit dem Beginn
des 19. Jhs Die Motive des
~Durchschnittsakteurs™, nicht des Draht-
ziehers, blieben dennoch erklirungsbe-
diirftig. Eliminatorische Feindbilder 4 la
Goldhagen seien ,,vielleicht eine notwen-
dige, aber sicher keine hinreichende Vor-
aussctzung des Massenmordes® Zur
anthropologischen Ressource” Gewaltbe-
reitschaft miiSten Einfliisse auf drei Ebe-
nen hinzukommen: Aunf der Ebene der
langfristig gewachsenen Strikturen wirk-
ten z. B. Vorurteile und kulturelle Codes;
kurzfristige Strukturbriiche wie Kriege,
Krisen und Madernisierungsprobleme
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schiiffen Unsicherheit; meinungsbildende
Eliten und charismatische Fiihrer niitzten
diese Unsicherheit, aber auch tieferliegen-
de Dipositionen bei der Steuerung der se-
lektiven Wahmehmung der Gesellschaft
wie z. B. bet der Reaktivierung von Feindr
bildern.

Michael Riekenberg (Uriversitdt Leip-
zig) wies zu Beginn seines Vortrages
..Ethnische Revolten und ethnische Kriege
in Lateinamerika im 19. Jahrhundert™ dar-
auf hin, daB am europdischen Modell ge-
wonnene Definitionen des ,.ethaischen
Krieges” fiir Lateinamerika ebensowenig
hinreichend seien wie solche, die diese
Konfliktform als ,Retribalisierung gesell-
schaftlicher Konflikte® erfassen wollten.
Denn es habe zwar auenh in Lateinamerika
tribale Beteihigungen an gesellschaftlichen
Konflikten und Exterminierungskriege an
den Grenzen gepeben, aber die Nationen
seien dort wieht nach ethnischen Merkma-
len definiert worden. Eine , Purifizierung™
im ethnonationalen Sinn habe nicht statt-
gefunden, und die Indios seien nur dann
ausgeschlossen worden, wenn sie sehr
kleine Minderheiten im ncuen Staat bilde-
ten. Den ,modernen Exterminierungs-
krieg"” habe es nur an der Grenze gegeben,
z. B. im La Plata-Gehbiet. Typolegisch set
eine Unterscheidung zwischen ethnischen
Revolten und ethnischen Kriegen von der
~Raumordimng® her maglich: Geordnete,
enger vernetzte REnme mit stahilem Koor-
dinierungszentrum haben im Falle ihrer
Ausdehnung Druck auf in ,,comunidades®
organisicrte Indigene Gruppen ansgetibt
und so ethnische Revolten hervorgemfen.
Ethnische ,small-scale-wars™ zwischen
autonomen ,comunidades” — von den
Protagonisten als Kriege, von den zeitge-
nossischen Beamten als Untuhen begriffen
— dagegen seicn als Phidnomen fragmen-
tierter Rdume mit parallelen Organisati-
onsstrukturen aufzufassen. In beiden Fail-
len sei der Aushrush der Streitigkeiten
nach Abbruch cder Versagen klientelarer
Steuerungsmoglichkeiten erfolpt. Hiufig
Oberlagern sich in der Praxis ethnische
Auseinandersetzungen mit  ,anderen®
Kriegen. Im ,Hinterland® sei Gewalt das
einzige Kommunikationsmittel zwischen
einem liberalistischen Staat, der den Kon-
takt zu den comunidades verloren hatte,
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und den letzteren gewesen, bis der Staat
durch sowohl ,despotische” als auch
winfrastrukturelle Machtanwendung (im
Sinne Michael Manns) die Darfer wieder
in den Staat zurlickgeholt habe.

Beimn vierten, abschlieBenden und so-
zusagen handlungsorientierten” Tapges-
ordnungspunkt Konfiiktschlichtungsmuster
und Deeskalation von Gewalt muliten
komparative Gesichtspunkte auf die Dis-
kussion heschrinkt bleiben, weil die vor-
geschene Referentin flir den stidosteuro-
pdischen  Teil, Marie-Janine Calic
(Stifumg Wissenschaft und Politik, Eben-
hausen) ihren aktuellen Aufgaben bei der
Konfliktregulierung in Bosnien nachzuge-
hen hatte. Heinrich W. Krumwiede
{Stiftung Wissenschaft und Pelitik, Eben-
hausen) plidierte in seinem Beitrag
Konfliktregulierung in El Salvador in
komparativer Perspektive®, ausgehend von
der Prémisse, daB in Biirgerkricgslindern
ohne oder gegen relevante Akteure kein
Frieden erreicht werden kénne, fiir einen
Ansatz, der deren Perzeption und Kalkiile
in den Verdergrund stellt. Es gebe eine
gewisse Rationalitét bei den Gewaltakteu-
ren, die nachzuvollziehen versucht werden
milsse. Za Kldren seien die folgenden Fra-
gen: Welohe internen Akteure miissen in
den Frieden cinbezogen werden? Unter
welchen Bedingungen entwickeln die Be-
teiligten die Fahigkeit zum Kompromif?
Was sind dic Bedingungen des Friedens?
Welche Rolle spielen externe Michte? Am
Beispiel El Salvadors, einem Land, in dem
¢in elfjihrigar Bfirgerkricg, der 80000
Tote und zwei Millionen Fliichtlinge ge-
kostet hat, 1992 durch ein Friedensab-
kommen beendet werden Konnte, entwik-
kelte Krumwiede seinen Ansatz im Detail:
Demnach muBlen in diesem relativ ein-
fach* gelagerten Fall eines sozialen, nicht
cthnischen Biirgerkrieges mit zwei um den
Sieg auf nationaler Ebene ringenden Ak-
teuren die polaren Krifte beteiligt werden.
Es gibe , keinen Weg an den Gewalttiti-
gen vorbei®, deren Grundinteressen miifl-
ten im Rahmen ciner Kosten-Nutzen-
Abwigung geachtet werden. Das in El
Salvador bestehende militdrische Patt sei
dabei ,eine notwendige, aber nicht hinrei-
chende Voraussetzung” gewesen. Nach
dem Ende des Ost-West-Konflikts seien
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die Kontrahenten zur definitiven Einsicht
in ihre Siegunfihigkeit gelangt. Durch die
Umgestaltung der militérisch-zivilen Be-
zichungen z. B, beim Neuautbau der Poli-
zei komuten die Interessen der Guerilla,
durch den Verzicht auf die Verfolgung von
Menschenrechtsverletzungen die der Mi-
litdrs gewahrt werden. Machtfragen seien
ohne krasse Verlierer geregelt, nicht pur
Institutionen fiir, sondern inhaltliche Ver-
einbarungen iber die Konflikte geschaf-
fen, somit die Handlungsmoglichkeiten
der neugewihlten Regierung stark einge-
schréinld und auf diesem Wege die Be-
deutung des Wahlergebnisses, zu dem
immer auch ein Verlierer gehare, relati-
viert worden. Auflere Akteure, auch dies
zeige das Beispiel El Salvadors, kinnten
Biirgerkriege bequem verlidngern, aber den
Frieden nicht erzwingen, sondern lediglich
die Kosten-Nutzen Kalkiile der Hauptbe-
teiligten indirekt beeinflussen. Die Konse-
quenzen dieses Ansatzes flir das bosnische
Problem llegen auf der Hand.

Aus der Viclzahl der ertragreichen Dis-
kussionen sei hier erwihnt, daB mehrfach
Kritik an der Vorstellung von einer
anthropologischen Konstante”, einem
wanthropologischen Grundmerkmal Ge-
walt* geiibt wurde. Andere Teileehmer
fragten nach der Moglichkeit kontinuierli-
cher Imagination von Minnlichkeitskult
und Gewaltkultur iiber zahlreiche unter
ganz unterschiedlichen gesellschaftlichen
Bedingungen lebende Generationen und
plidierten statt dessen fiir Ansitze, die
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nicht von der Kontinuitdt solcher Vorstel-
lungen, sondern von deren immer neuer
Evozierung, der Aktivierung von Bildern
und Stereotypen ausgehen.

Als Resiimee der Tagung ist festzubal-
ten, daB}, ganz abgesehen von der erhellen-
den Wirkung des kontrasiierenden Ver-
gleichs, trotz der groflen Unterschiede
zwischen diesen weit auseinanderliegen-
den Regianen doch auch faszinierende
Gemeinsamkeiten festzustellen sind. Hier-
zu gehoren beispielsweise Ahnlichkeiten
tieim Komplex der langsamen und bis weit
ins 20. Jh., ja bis in unsere Zeit hinein
nicht vollstindigen Durchsetzung des
staatlichen Gewaltmonepols, oder, weiter
gefallt, bei der Staatsbildung im Sinne
Max Webers insgesamt, die fir die Ge-
waltinduzierung wichtige Folgen hat. Auf-
fillige Unterschiede finden sich in der sehr
verschiedlenen Bedeutung, die ethnisch
motivierte Gewalt fiir die beiden Regionen
hat; oder auch bei der Untersuchung der
Grenzen als Ort von Gewaltsamkeit. Ksie-
ge als Weltdeutungskonflikte diirften in
Stidosteuropa hiufiger gewesen scin als in
Lateinamerika. Dabei scheint es, dal man-
che dieser Unterschiede sich relativieren
kénnten, wenn man bei der Untersuchung
von der Ebene der Strukturen zu der der
Akteure vordringt. Sich iber die hierbei
erzielten Fortschritte auszutauschen, wird
Aufgabe ciner Fortsetzungskounfrrenz sein,
die in etwa zwei Jahren an der Universitiit
Leipzig stattfinden soll.

Andreas Helmedaeh





