Miomir Jaksic

Die Gemeinschaft Unabhéngiger Staaten in den
neunziger Jahren aus der Sicht der World-System-
Theory’

1. Dassowjetische Weltsystem beruhte auf der asiatischen Produktions-
weise

Wirtschaftund Gesellschaft der ehemaligen Sowjetunion konnen aus der Sicht
von zwei Erklarungsmodellen untersucht werden. Diese sind zum einen die
Theorie der asiatischen Produktionsweise und zum andercn die World-
System-Theory. -

Die ehemalige Sowjetunion solite zum einen als ein Welireich, zum
anderen als auf der asiatischen Produktionsweise beruhend betrachtet werden.
Der Untergang des sozialistischen Systems bereitete sowohl den Raum fiirein
Erstarken des Nationalismus als méchtigste Gegenkraft innerhalb von Welt-
reichen wie auch fiir den Niedergang von Wirtschaften, die auf autarker, sich
selbst geniigender Nichtwarenwirtschaft bosieren.’

Die Sichr der Waorld Svstem Theory

Die Theorie des Weltsysterns sieht die Welt ais eine wirtschaftliche und
rdumliche Einheit (Totalitidt) an. Das kapitalistische Weltsystem ist aus den
Triimmern verschiedener Weltreiche entstanden und integriert im Gegenzug
zahlreiche . Mini“-Systeme.’

Das Gleichgewlcht der Krifte in einer World Economy in Gestalt der
internationalen Arbeitsteilung sichert, da es unmoglich ist, dal in den
verschiedenen Staaten und Kulturen eine einzelne Macht die anderen gesell-
schaftiichen Kriifte politisch beherrschen und als Hegemonialmacht so iiber
andere herrschen kanu, da} sie ithr Ziel, die World Economy in ein Weltreich
zu verwandeln, verwirklichen kann. Die World Economy wird von verschie-
denen Staaten und Kulturen reprisentiert, die nur auf der Grundlage der
Kapitalakkumulation in dieses System integriert werden. World Economy
bedeutet internationale Arbeitsteilung, in der die verschiedenen Produktions-
prozesse iiber Warenstrdme miteinander verbunden sind, die Abhingigkeiten
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erzeugen (,.commodity chains*) und den Rahmen von Staaten iiberschreiten.
Staaten haben, in einer historischen Perspektive betrachtet, stets danach
gestrebt, anderen Staaten jhre Hegemonie:aufzuzwingen. Vor der Entstchung
des Weltsystems bestanden zahlreiche Weltreiche als gleichformige politi-
sche Einheiten. Im Rahmen dieser Weltreiche entstand die kapitalistische
Weltokonomiie, die zurn erstenmal nicht in ein neues Weltreich umgewandelt
werdenkonnte, Die Beziehungenzwischen Zentrur und Peripherie fiihrten zu
einer nenen Qualitit der Gegensatze zwischen Klassen und Nationen. Klas-
sengegensitze werden von den Staaten des Zentrums aus verbreitet, nationale
Gegensitze breiten sich in entgegengesétzter Richtung aus.’ Neben den
Konflikien zwischen den Bourgeoisien verschiedener Lander treten gegen das
Weltsystem gerichtete nationale und Klassenbewegungen auf. lhre Kraft
hingt in starkem MaBe davon ab. bis zu welchem Grade es ihnen gelingt, ihre
Autonomie innerhalb des Weltsystems durch die Stirkung einer nationalisti-
schen und merkantiistischen Politik zu behaupten. Die Stabilitét des kapita-
listischen Weltsystems lizingt in starkem Mafle von der Schwiiche der Staaten
der Peripherie und von deren Unfihigkeit ab, das traditionelle System der
Handelsbeziehungen und der damit verbundenen Abhingigkeiten aufzubre-
chen, aber ebenso von ihrer Potenz. an der Gestaltung dieser Handelsbezie-
hungen zu partizipieren. Das Gefiige von Produktionsprozessen, die dem
Weltsystem zugrundeliegen, bringt miteinander verbundene Warenstrdme
hervor. Der Wert der Waren wie das Gewicht der Staaten befinden sich dabet
in einem Wechsel von Aufstieg und Niedergang. Einige Waren und Staaten
gelangen in Spitzenpositionen, andere bleiben zuriick. Einige Staaten fallen in
die Peripherie zuriick. andere holen die friiheren Staaten des Zentrums ein und
setzensich selbstan dessen Spitze. Die Begrenzung von gegen das Weltsystem
gerichteten Beweguagen and der Hegeroonie eines einzelnen Staates beruht
auf der Macht der World Economy. die trotz der Vielfal politischer Systeme
innerhalb des Weltsystems cine einzige — kapitalistische — Arbeitsteilung zu
ihrer Grundlage hat. Die Regionen der Verlierer erscheinen als Peripherie, die
der Gewinner werden zu Zentren des World Systems.*

Die asiatische Produktionsweise

Die grundlegenden Mcrkmale der asiatischen Produktionsweise sind

l. das Fehlen von Privateigentum. Ein Individuuni kann nur als Mitglied
ciner Gemeinschaft in den Besitz von gemeinschaftlichem Eigentum
gelangen. Es ist frei von privatem Eigenturn.

2. Qesellsehaften mit asiatischer Produktiensweise sind agrarische Gesell-
schaften. Autarke, auf Selbstversorgung ausgerichiete Gemeinschafien
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reproduzieren sich unabhiingig voneinander Dic Basis ihrer Selbst-

geniigsamkeit ist die Einheit von Landwirtschaft und Handwerk. Es

existicren keine stddtischen Zentren als Promotoren der Kapital-
akkumedation. Uber diesen lindlichen Gesellschaften steht der Staat uls
grofere Einheit.

3. InAgrargesellschaften beruht die Produktion auf Subsistenzwirtschaft. Es
handelt sich um eine sich selbst geniigende Produktion ohne ausgeprigte
soziale Arbeitsteilung. Einfache Warenproduktion ist vorhanden in den
Verbindungen zwischen Dorfgemeinden und in den Beziehungen zu
groferen territorialen Einheiten.

4. In Gesellschaften der asiatischen Produktionsweise dominiert der orien-
talische Despotismus, der durch eine dominierende Rolle des Staates inder
Produktion gekennzeichnet ist. Der Staat ist das wichtigste Instrument zur
Aufrechterhaltung des auBertkonomischen Zwanges.

Ausbeutung tm Rahmen des kapitalistischen Weltsystems beruht dagegen
auf dem Prinzip des 6konomischem Zwangs unter den Bedingsngen des
Privateigentums an Produktionsmitteln. Im Gegensatz dazu vollzieht sich
Ausbeutung in Gesellschaften der asiatischen Produktionsweise unter den
Bedingungen einer straffen staatlichen Kontrolle und auf der Grundlage des
kollektiven Eigentorns der Dorfgemeinschaften, Ausbeutung irn Rahmen des
kapitalistischen Weltsystems kann als eine auf ,.Eigentum* beruhende Aus-
beutung angesehen werden, wihrend Ausbeutung in Gescllschaften der
asiatischen Produktionsweise auf dem ,.Stams™ (Stellung in der festgefiigten
gesellschaftlichen Hierarchie) beruht. Ausbeutung in Ralsmen des kapitalisti-
schen Weltsystems setztcine dominante und determinicrende Rolle 6konormi-
scher Institutionen voraus, wihrend in Gesellschafien der asiatischen Produk-
tionsweise die Okonomie determinierend ist. Politik und Ideologie aber die
dominante Position einnehmen.

Gesellschaften der asiatischen Produktionsweise beruhen auf dem Prinzip
des . .Despotismus*. Dic Begriffe ,,.Despotismus* und ,, Tyrannis* besaflen im
alten Griechenland unterschiedliche Bedeutungen. Despotische Herrschaft
als Begriffistzumersten Mal withrend des griechisch-persischen Krieges 559-
330 vor Chr. verwendet worden. Die Griechen verwendeten den Begriff, um
ihren Feind zu charakterisieren: so war der Begriff besetzt fiir seine zukiinftige
Verwendung durch die Europder, die ithn benutzten, um nichteuropiische
Gesellschaften zo charakterisieren. Despotismus schlieBt drei Gegensitze ein.
Erstens den zwischen Griechen und Barbaren, zweitens den zwischen Herr
und Knecht und drittens den zwischen Griechen und Asiaten. Aristoteles
unterschied zwischen der Tyrannis der Griechen, die auf der Gewalt beruhte
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und dem asiatischen Despotismus, der auf einer Ubereinkunft beruhte. Die
Grundlage des asiatischen Despotismus bildete nicht die Furcht, sondern die
Ubereinkunft. Der asiatische Despotismus stellt eine spezifische Form der
konstitutionellen Monarchie dar, langlebig und weit verzweigt. Die Ausiibung
der Macht erfolgt in threm Erscheinungsbild analog zur Tyranais, aber ,.sie
bleibt Recht und Gesetzt untergeordnet. Aus diesem Grund sind die Barbaren
untertéiniger als die Europder und wehren sich nicht gegen die despotische
Herrschaft.™

Das Weltsystem beruht auf der Grundlage des ,,Pluralismus®, der wie folgt
definiert werden kann: ,,1. Der Begriff wird verwendet zur Kennzeichnung
einer bestimmten Stromung in der westlichen politischen Theorie. Von
Tocqueville bis Dall ist dafiir plédiert worden, daB ein Pluralismus politischer
Krifte im Rahmen eines stabilen Institntionengefiiges die Voraussetzung fiir
individuelle Freiheit darstelle; 2. Pluralismus ist einer der zentralen Begriffe
jener theoretischen Richtung. deren Vertreter argumentieren, dall die Existenz
von unabhingiy organisierten sozialen Gruppen die Vorausserzuhg fir effizi-
enten politischen Wetthbewerb darstellt und garantiert, da3 ein zeitweiliger
Sieg in diesem Wettbewerb nicht automatisch das Ende des Prinzips bedeutet.
welches diesen Sieg moglich gemacht hat.*”

2. Die postrevolutioniire Entwicklung in der Sowjetunion

Die gesamte postrevolutiondre Entwicklung der Sowietunion waor durch
andauvernde Konflikte zwischen den Befiirwortern einer Modemisierung auf
der Basis der Warenproduktion (Weltsystem-Perspektive ) und den Befiirwor-
tern des Systems des aullerokonomischen Zwangs, der zu einer langanhalten-
den Stagnation gefiihrt hat (asiatische Produktionsweise ) gekennzeichnet. Die
revolutioniren Verinderungen in der Stalin-Ara bedeuteten Krieg gegen die
Bauern, forcierte Industrialisierung. willkiirlichen Terror und Widerstand
gegen jedwede Form politischer und wirtschaftiicher Unablidngigkeit.

Die Urspriinge des sowjetischen revolutiondren Terrors kbnnen erstens in
der Revolution selbst festgemacht werden, als die Sowjetmacht gestirkt
werden mubite. Das Zicl, die Vereinigten Staaten auf wirtschaftlichem Gebiet
zu iibertreffen. bedeutete die Integration in die fordistische Organisation des
Arbeitsprozesses.” Zweitens liegen sic it der Auscinandersetzung zwischen
auf Asien bzw. auf Europa orientierten Denkern, zwischen .asiatchina® und
der ,kitjashehina® im russischen politischen Denken begriindet, die von G. V.
Plechanov beschrieben worden sind *

Der sowjelisehe revolutiondre Terror provozierte in der Folgezeit drei
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negative Entwicklungstrends: 1. wirtschaftliche Stagnation, 2. Verschlechte-
rung der Stetlung der Landwirtschaft und 3. eine Stiarkung der Position der
Biirokratie.

Den Wendungen von Kriegskommunismus und Planungstkenomie der
NOP folgte in den dreiBiger Jahren eine Periode der Planwirtschaft von fiinf
Jahren, die von N. Jasny als Wendepunkt der ,.drei guten Jahre* (1934-1936)
bezeichnet worden ist, Es schloB sich dann die Zeit der ,.Chistka-Sduberun-
gen® (1936-1940) an.'® Mingel wurden in nichuaktivierten Kapazitéten (im
Verhiltnis zu den Investitionen) und in unzureichender Kapazititsauslastung
sichtbar. Keines der Planziele fiir die Periode 1938 bis 1940 konnte erfiilk
werden. Der Plan sah eine Steigerung der landwirtschaftlichen Produktionum
52 Prozent gegeniiber 1937 vor, das Niveau der Produktion erreichte 1940
jedoch nur das von 1937. Die nichterreichten Planziele in der Landwirtschaft,
im Transportwesen und im Handel stehen im Zusammenhang mit der Ver-
nachldssigung dieser Bereiche gegeniiber der Schwerindustrie, der absoluter
Vorrang eingerdumt wurde. Diese staatlich festgelegte Prioritét fihrte in den
Jahren 1937 bis 1940 zu einer Steigerung der Produktion in den Bereichen
Elektroenergie um 33 Prozent, Kohleforderung um 30 Prozent, Eisenproduk-
tion um drei Prozent, Stahlproduktion um drei Prozent. Die Walzstahl-
produktion konnte dagegenmicht gesteigeri werden, und die Zementproduktion
ging gegeniiber den vorangegangenen Jahren zuriick. Die landwirtschaftliche
Produktion verzeichnete cine Stagnationsperiode. War sie in den ,,drei guten
Jahren™ auf 15 Billionen Rubel gestiegen, so erreichte sie in deu Jafiren der
~oiuberungen™ 17 Billionen Rubel.

Absolute Prioritidt wurde in den dreifliger Jahren der Erzeugung von
Elektroenergie und Eisen als Eckpfeilern der Industrialisierung eingerdumt.
Die Plane fiir 1927-1930 sahen jahrliche Kapazititssteigerungen von 10-17
Prozent vor. Das Ziel fér 1931 lag bei 56 Prozent, fiir 1932 waren 26 Prozent,
fiir 1933 war eine Erfiillung der Planwerte von 80 Prozent vorgesehen. Die
Eisenproduktion sollte 1931 um 36,8 Prozent steigen, in der Realitidt gab es
jedoch einen Riickgang wm 12 Prozent. Die Stahlproduktion. die 1933 fiinf
Millionen Tonnen erreicht hatte, wuchs auf zwolf Millivnen Tonnen im Jahre
1936. Die Konzentration auf umfangreiche und langfristige Investitionen in
der Schwerindustrie provozierte Druck auf die Konsumenten und die bauer-
lichen Einzelproduzenten. Das Prinzip der kollektivistischen Planwirtschaft
liefl sich von diesen Schwiertgkeiten jedoch nicht beeinfiussen. Die Reserven
fir die notwendige Kapitalakkurmulation wurden ans dem Absinken des
Lebensstandards in den Stiidten und eine forcienie Kollektivierung der Land-
wirtschaft gezogen. Die Lebenshaltungskosten fiir Arbeiter stiegen im Ver-
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héltnis zu 1926/27 bis 1937 um das achteinhalbfache, bis 1940 um das
zwolffache und bis 1948 um das 23,8-fache. Das Verhiiltnis von Einkommen
zu Lebenshaltungskosten verschlechterte sich gegeniiber 57,6 Prozent im
Jahre 1937 uuf 52,5 Prozent 1940 und 44,3 Prozent 1948. Der Verbraueh von
Fleisch ging von 1928 bis 1937 um 50 Prozent zuriick, der Verbrauch von
Milch, Eiern und Kartoffeln verringerte sich um 40 Prozent. Eine bedentende
Steigerung war dagegen auf dem Gebiet der staatlichen ..Sozialleistumgen™ zu
verzeichnen. Im Zeitraum 1935 bis 1948 stiegen die Ausgaben fiir das
Gesundheitswesen. das Bildungswesen und die Kultur um das 8.6-fache. Im
Vergleich dazu stiegen die Lohne nurumdas 3,2-fache. Von 1928-1930 wurde
die stiadtische Wohnfliciie mtn 2.7 Proze ethoht. Gleichzeitig stieg die Zahl
der Stadtbewohner aber um fiinf Prozent, was zur Folge hatte, daff die
Wohnflidche pro Emwohner auf 5,61 m* sank. In der Folgezeit verschiirfte sich
die Wohnungssituation weiter. Bis 1935 wuchs die Wohnfliche um 27.6
Prozent, die Anzahl der Studthewohner dagegen um 79.2 Prozenm. Die
schwierigsten Probleme bereitete die Versorgung der Bevolkenmg mit Le-
bensmitteln. Der Lebensmittelkonsum pro Kopf der Bevolkerung warebenso
wie die Qualitit der Nahrung in den dreifiger Jahren im Vergleich zum Ende
der zwanziger Jahre zuriickgegangen. In verschiedenen Teilen des Landes
brachen Hungersndéle aus. Aus den Plankorrekturen fiir die Getreideproduik-
tion des Jahres 1934, die nachtriglich von 90,3 Millionen auf 80.2 Millionen
Tonnen reduziert wurden — eine Erhdhung von lediglich einem Prozent
gegeniiber 1933 —, werden die Probleme deutlich. 1934 wurde die geplante
Steigerung der Getreideproduktion von sechs Prozent erreicht, ebenso die
Steigerung von 14 Prozent flir 1936, Der Durchschnitt der Jahre 1935-1937
stieg auf 103 MiBlionen Tonnen, was im Verhiltnis zu den 87 Millionen
Tonnen der Jahre 1929-1931 einen Zuwachs von 18 Prozent bedeutete. Pie
Steigerung der landwirtschaftlichen Produktion blieb jedoch weit hinter den
Steigerungsraten fiir Elektroenergie und Eisen zuriick und entsprach in keiner
Weisc den Bediirfnissen des plotzlichen raschen Anstiegs der Stadtbevolke-
rung.

Selbst die bescheidene Steigerung der landwirtschaftlichen Produktion.
die mit einem Absinken 'des Fleisch- und Milchverbrauchs pro Kopf der
Bevolkerung verbunden war. 1st aim den hohen Preis einerextrem repressiven
Kollektivierung erreicht worden. Stating Artikel vom 7. Novemben 1929
bestimmie den zeitlichen Verlaut der Kollektivierung. Am 1. Juni 1929 waren
eine Million Bauemn in Kooperativen organisiert, im Oktober desselben Jahres
erreichte ihre Zahl 1.9 Millionen.

Alle Kiihe. 80 Prozent der Schweine und 60 Prozent der Schate muBien in
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die Kooperativeniiberfiihrt werden, unddie gesetzten zeitlichen Fristen waren
extrem kurz. Am Oberlauf der Wolga im Herbst 1930, im Zentralen
Schwarzerdegebiet und in der Zentralukraine im Herbst 1931, in der
Westukraine im Frithjahr 1932, in Sibirien und im Norden: des Landes im
Verlauf des Jahres 1933, Im Januar 1930 erreichte die Kampagne ifren
Hohepunkt. A. Nove erinnert an die Worte eines fiihrenden Agitatoren, der
sagte: ..Wenn Du in irgendeiner Beziehung ibertreibst und dafiir ins Gefiing-
nis mubt, sollst Du immer daran denken, daB es fiir ein revolutionares Ziel
geschah.“!! Massive Repressicnsmafinahmen und Deportationen zwangen
die Bavern in die Kooperativen, aber das ., Primat der Okonomie in letzter
Instanz" zeigte seine ganze Macht in der Abschlachtung des Viehbestandes,
durch die Gleichgtiltigkeit der Mitglieder der Kolchesen.

Die Abschiachtung des Viehbestandes fiihrte Stalin dazu, auch auf die
Gefahr einer Untergrabung der Autoritét der Sowijetmacht hin, lokale Funk-
tionare zu beschuldigen, die ,,vor Erfolgen vom Schwindel befallen” seien,
und wies jegliche Verantworning von sieh.'* Die Zahl der Bavern, die sich air
der Kollektivierung beteiligter, begann irt der Folgezeit rasch zu sinken.

Hing der Stalinismus in der Zwischenkriegszeit in starkem MafBe von
direkter Repressionsgewalt ab, die sich sowohl gegen die Stadt- wie gegen die
Landbevdlkerung richtete; wurde spéter in der Stabilisierungsphase der Plan-
wirtschaft der Arbeiterschaft auf der Basis von Paternalismus und Umvertei-
lung besondere Sorgfalt zuteil. Wihrend des gesamten Zeitraums blieb
dagegen die Meinung vorherrschend, der Markt vertiefe soziale Unterschiede.

3. Die Entwicklung Rufllands auf dem Weg an die Peripherie oder ins
Zentrum?

Aus heutiger Sicht der Aufldsung der Sowietunion lohnt es sich. an Stalins
Worte zu erinnern. die uns einer der Helden aus Rybakovs Roman,.Die Kinder
vom Arbat™ Qberliefert: ..Der Tod lost alle Probleme. Entweder es bleibt
niemand iibrig. oder es gihl Probleme.” Die Aufldsung der Sowjetumion hat
keines der beiden Probleme gelast - weder das der Stellung der UdSSR im
kapitalistischen Weltsystem noch das den Charakter von Wirtschaft und
Gesellschaft in dieser Region betreffende Problem vor dem Hintergrund der
Theorie von der asiatischen Produktionsweise. Einseitige Projektionen einer
unweigerlichen Entwicklung von demokratischen und markiwirtschaftlichen
Strukturen in den Gebieten der echemaligen Sowjetunion vernachlissigen
erstens die Dynamik der Entwicklung des kapitalistischen Weltsystems. Die
gegenwiirtigen Beziehungen von Dominanz und Abhingigkeit miissen nicht
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ewig anhalten. Sie iibersehen zweitens die Potentiale des Erbes der asiatischen
Produktionsweise - der extensive und stagnative Charakter der Produktion hat
wesentlich zur Stab!lisierung des Systems beigetragen.

Der Charakter des sowjetischen Wirtschaftssystems ist in der Vergangen-
heit von zwei Faktoren abhiingig gewesen: erstens von einem stalinistischen
Modell der Wirtschaft und zweitens vom Primat des wirtschaftlichen Wachs-
tums. Das stalinistische Modell hielt die skonomische Entwicklung in den
Fingen von Administration und Regullerung. Derd Primat des wirtschaftli-
chen Wachstums lag ein Modell des extensiven Wachstums zugrunde. Die
Erweiterung der Produktion wurde iiber einen hoheren Einsatz an Arbeit,
Kapital (bei gleichbleibender oder sich verschlechternder Kapitalintensitir)
und Bodenfiiche im Produktionsprozef erreicht. Zam Vergleich sei daran
erinnert, da3 in den USA 90 Prozent des Wirtschaftswachsturas in diesem
Jahrhundert auf der Basis des technologischen Fortschritts durch intensive
Erweilerung erzieli worden sind. Die Entwicklung in den USA steht damit in
einem nbsoluien Gegernsatz zur Entwicklimg in der Sowjetunion."

Diese Merkmale von Wirtschaft und Gesellschaft der Sowjetunion stim-
men vollstandig mit der Perspektive der asiatischen Produktionsweise iiber-
ein. Eine langsame. durch Stagnation gekennzeichnete Entwicklung. die
einerseits ein Zurickbleiben gegeniiber den entwickelen Landem des Zen-
trums verursacht, gleichzeitig aber als wichtigstes Ziel die Stabilitit der
wirtschaftlichen und sozialen Ordnung betont. Wenn diese Merkmale der
asiatischen Produktionsweise igneriert und SchluBfolgerungen fiir die Zu-
kunft der UdSSR nur aus der Perspektive der Weltsystemtheorie gezogen
werden, diirften diese Schlubfolgerungen unzatreffend scin. Es st eine
Tatsache, daB sich die UdSSR als . Weltreich™ aufgelost hat, aberrealistischer-
weise kann daraus nicht geschluBtolgert werden. dafl das Land sich zu einem
Staat der Peripherie oder der Semipheripherie entwickeln wird. wenn wir die
Potentiale des gegenwirtigen RuBiand betrachten. In diesem Sinn vermogen
die analytischen Hilfsmittel der Weltsystemtheorie kein realistisches Bild von
der historischen und det kiinftigen Entwicklung in den Gebieten der ehema-
ligen Sowjenmion zu zeichnen. .Was wird das Ergebnis der schwierigen
Wandlungsprozesse in der Sowjetunion sein? ... Mit hoher Wahrscheinlich-
keit werden diese Wandlungsprozesse in manch einer Richtung von Erfolg
gekront sein und in anderer Richtung fehlschlagen. Gorbacovs wichtigstes
Ziel war die Modernisierung der Sowjetunion. Bic Bescitipung des stalinisti-
schen Systems und die Neubestimmung des Sozialismus stellte ein unterge-
ordnetes eigenes Ziel dar, bildete aber in noch vicl stirkerem Mafle die
Voraussetzung fiir die Verwirklichung des Hauptziels."

Solche Zukunftsprojektianen waren das Ergebris der Vemnachlidssigung

=
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der Beziehungen zwischen der Weitsystemtheorie und der Theorie der asia-
tischen Produktionsweise. Der unweigerlichen Auflosung des sowjetischen
~Weltreichs”, die im Miuelpunkt der Weltsystemtheorie stand, stehen die
Widerstandsfahigkeit der asiatischen Produktionsweise und eine nur unvoll-
stindige Transtormation in Richtung einer westlichen Entwicklung auf den
Feldern der Demokratie und der Marktwirtschaft gegeniiber.

Die Vorstellungen iber die Entwicklung in der ehemaligen UdSSR
beruhten auf drei Hypothegen. Erstens: Die sawjetische Wirtschaft befindet
sich in einem schlechten Zustand. Zweitens: Der Verlust Osieuropas beweist
den schwindenden Einflul} der UdSSR auf Europa. Drittens; Der wachsende
Nationatismus wird die Sowjetunion unweigerlich auseinanderbrechen las-
sen. Aliein RuBland wird von dem fritheren Welmzich iibrig bleiben. "

In dieser Perspektive werden mehrere Szenarienentworfen, die zukiinftige
Ereignisse vorhersagen solien.

{. Ein ziviler oder militdrischer Putsch aus den Reihen der alten | Eliten™.
Extreme nationalistische Krifte iibernehinen die Macht in RuBland.
Linke Kriifte gelangen an die Macht, entweder durch einen politischien
Vorsto oder auf reguldre Weise mit Hilfe der Institutionen. Diese Krifte
sind daran interessiert, die politischen und wirtschaftlichen Reformen
voranzubriggen.

4. Populistische demokratische Revolution,

5. Eine Entwicklung frei vom ideologischen Erbe.

Die Ereignisse des Jahres 1990 waren dann eine Mischung aus &l diesen
Szenarien.

Die Richtigkeit der Weltsystemtheorie st auf zweifache Weise bestiitigt
worden. Erstens durch die Vorhersage des Auseinanderbrechens des sowjeti-
schen Weltreichs. zweitens durch die Vorhersage eines Wiederauflebens des
russischen Staatzs.' B. Porter hat vor cinigen Jahren festgestelit, dafl die
wahrscheinlichste Prognose flir die Zukunft RuBlands nicht in  seinem
Zusammenbrechen und Verschwinden von der Weltbithne bestinde, sondern
im Gegenteit in seiner Wiedereinsetzung als Supermacht. die ein konstantes
Hindernis fir dic iniciessen des Westens darstellen diirfte. Er schrieb: ,.Die
Sowijetunion konnte inein véllig neues System umgewandelt werden, oder in
ihre cinzelnen konstitutiven Teile aufgelost werden. Unabhingig davon, was
mit der Sowjetunion geschieht, wird RuBland bleiben und ~ weil es tiber die
ndtigen Voraussetzungen vertiigt — wieder eine Weltmaeht werden... Am
Beginn des dritten Jahrtausends wird Moskau immer noch das Zentrum einer
bedeutenden Macht sein. Diese Macht. die entweder kommunistisch, demo-
kratisch oder autarkistisch sein wird, wird das gegenwirtige Territorium der

bl A
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russischen Republik (drei Viertel der ehemaligen Sowjetunion) kontrollieren
und wahrscheinlich auch die Ukraine, Belorutand und Kasachstan. Wenn es
ihr getingt, diesen ,,Slovenischen Kern™ zu behalien, wird sie nahezu 92
Prozent des Territoriums und 80 Prozent der Bevolkerung der ehemaligen
Sowjetunion einschlieBen. Sie wird ebenso die Macht tiber den griBten Teil
des Potentials der Sowjetarmee behalten, welches das groBte nukleare Arsenal
der Welt und die bestausgeriistete Armee in Europa einschlieBt. !’

Aus der Sicht der Weltsystemperspektive war es relativ leicht. den
Aufstieg des Nationalismus als gegen das Weltreich gerichtetes Element und
die Auflosung dieses Weltreiches vorherzusagen. ,.Es ist schlecht. daf} der
Marxisrhus-Leninismus durch den nissischen Nationalismus abgeldst werden
wird, denn obwohl der Kalte Krieg zu Ende gehen wird, wird die Notwendig-
keit, ein Gleichgewicht der Miichte aufrechizuerhalten. bleiben.™'*

Im Jahre 1835 hat Alexis de Tocqueville seine Arbeit ,,.Demokratie in
Amerika* veroffentlicht. In seier Analyse der Perspektiven RuBlands und
Amerikas schrieb er: | Ihr Ausgangspunkt ist verschieden. verschieden ist ihr
Weg: und doch, nach einem geheimen Plan der Vorsehung scheint jeder von
ihnen berufen. dereinst die Geschichte der halben Erde zu lenken.""” Vor
einigen Jahren ist B. Porter atf diese Feststellung zuriickgekommen und
meinte: ..Heute. da viele Wissenschaftler Rufiland zu einer zweitrangigen
Macht degradiercn und ihren Fall als unaufhaltsam und nicht korrigierbar
einschiitzen méchten, scheint es klug, an Tocquevilles Urteile zu erinnern. ¢

Man sollte ebenfalls die Worte Winston Churchills inr Kopf behalten:
~Alle haben die Russen immer unterschatzt.

1 Aus dem Englischen von Steffen Sammier.

2 Vgl. M. Jaksic. The Theory of Mode of Production and Changes in the International Economic
Relations. in: Journal of Contemporary Asia 15 (1985 3, 8. 361-374: ders.. Exploitation in the
Model of Capitalism and Asiatic Mode of Production. in: ebenda 20 19893 2.8, 224-238: ders..
Marx’ Theory of Modes ol Production: Problems of Colonlilism and Underdeveloppement. in:
Marxian Theory and the Third World, hrsg. von D. Banerjec, Neu Dehli 1985: ders.. Asiatic
Made of Production. Beograd 1991,

3 L Wallerstein, Kapitaiizm - istorijski sistem. Podgorica 1990: ders.. Sovremeni sovictski
sistem, Zagreb o).

4 Vel Vel E. Balibar/1. Wallersiein. Rasse, Klasse. Nation - Ambivatente ldentititen, Humburg
1990.

S L Wallerstein, Unthinking Social Science. Oxlord 1992
Vel B. O'Leary, The Asiatic Made of Production. Londen 1989, Ber neo-aristotelische Blick
auf Asien. der auf dem Begrifi des Despotissus berubte. hat cine sehr wichtiee Rolle in den
Beziehungen zwischen Europa und Asicn gespicll. Zwischen 1526 und 1550 sind 116
Ausgaben der Werke von Aristoteles in ganz Europa verdtientiicht worden.

7 P.Hirst.Law. Socialismand Democracy. Third Programme of Radio Belerad. November 1989
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Miomir Jaksic

W. 1. Lenin schrieb in der ..Pravda®™: . Wir miissen lemen. Demokratic mit ciserner Disziplin
am Arbeitsplatz zu verbinden...” Vgl. B, Moore, Authority and Unequality under Capitalism
and Secialism, Oxford 1987.

Vel G. V. Plechanov. Istorija russkoj obscestvennoj mysli. Moskau 1925,

Vel. Economic Philosophy of Stalinism, hrsg. von M. Jaksic und D. Pirec (im Druck).
Ebenda.

M. Jaksic. Stalinism in Historical Perspeetive. in: Iskusenja marksizma, Beograd 1985,

S. Bialer. Gorbachey's Programm of Change. Sources. Significance. Prospects, in: Political
Science Quartecty 103 (1988). S. 419-443.

Ebenda.

Ebenda.

B. Porter. The Coming Resurgence of Russia, in: National Interest 23 (1991), 8, 14-24.
Ebenda.

E. H. C. d'Ehcause hat friiher argumenticnt, daf die Sowjewunion nicht als cinziges multinatio-
nales Reich immun gegeniiber zentrifugalen Tendenzen existieren konne, Der Aulstieg der
naiionalistischen Gefithle wiirde explodieren und das Weltreich zerstdren. Ein dhnliches
Schicksal creilte die ehemalige SFR Jugoslavien,

A. de Tocqueville, Ober dic Demokratic in Amerika, hesg. von J.-P. Mayer. Stuttgart 1985, S.
216.

B. Porter (Anm. 15),





