Marleen Wessel

Lucien Febvre und Europa:
An den Grenzen der Geschichte'

Der folgende Text ist nicht das Resultat einer abgeschlossenen Forschungs-
arbeit, sondern will einige Anregungen zur Lektiire des unversffentlichten
Werkes von Lucien Febvre geben. Lucien Febvre (1878-1956), der gemein-
sam mit Marc Bloch die Annales d’histoire économigue et sociale griindete,
ist auch fiir seine Studien iiber Luther und Rabelais und fiir seine wort-
gewaltigen ,,Combats pour I'histoire™ bekannt.? Seine nun verfiigbaren
unverdffentlichten Manuskripte stellen diesen Arbeiten eihe:neue Dimension
zur Seite. In einer ersten Erkamdnng stelle ich hier seine Vorlesung iiber
Europa vor, die erste, die er nach der Befreiung von Paris 1944/45 am Collgge
de France gehalten hat.?

Der grundlegende Text, der ,,Kern™ dieser Vorlesung besteht aus einer
Serie von fiinf Lektionen unter dem Titel ,,Der Mythas des guten Européers®,
die Febvre im Frithjahr 1940 in Genf vorgetragen hatte. Zwischen den Genfer
Vortrdgen, die mitten in der ,.dréle de guerre™ stattfanden, und der Pariser
Vorlesung lagen jedoch die Niederlage, die Okkupation Frapkreichs und
Vichy, lagen Gewalt und Grausamkeiten aller Art und der Verlust von
Freunden. Dazwischen spielten auch neue Lesestoffe eine Rolle. Um die
Auswirkung des Krieges auf die politische und geistige Gedankenwelt Febvres
zuermitteln, miissen beide Textreithen verglichen und Verinderungen im Ton
wie in der Form aufmerksam registriert werden.

In Anbetracht dieser Verdnderungen schiage ich eine Lektire auf drei
Ebenen vor. Zunichst die materielie Ebene, der physische Aspekt ond die Art
der untersurhten Texte. Dana das eigendiche Thema, die Entstehung der
Europaidee und ihre Darstellung, die fiir das Denken Febvres charakteristisch
ist. Die dritte Ebene schlieBlich ist keine dariiberliegende Etage, sondern,
wenn man 5o will, die Treppe, die die beiden genannten Ebenen miteinander
und den gesamten Text :ilt dem Autor verbindet. Es gilt zwischen den Zeilen
zu lesen, einen ,,Metatext” zu etablieren, der uns vermittels bestimmter
Formulierungen und Bilder liber die enge Verflechtung von Geschichte und
Leben bei Lucien Febvre Auskunft gibt.

Zur ersten Ebene: Fiir die Amalyse der Verlesungen vbn Lucien Febvre
mul} mar sich unbedingt vergegenwiirtigen, daB die Texte zum lauten Vor-
lesen gedacht waren. Dieser Charakter der miindlichen Rede ist stark ausge-
prigt, nicht nur, was das Schriftbild angeht (oftmals beinahe unleserliche
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Notizen voller Abkiirzungen, Wiederholungen mit anderen Worten und

Streichungen), sondern voralleminder Gedankenfiihrung, in Abschweifungen

und Ubergéngen, im ,,Spiel* der Ideen. Wie Febvre selbst sagte, erlasbte ihm

eine Vorlesung, die Gedanken frei zuenrwickeln, ohne sich von Anfang an anf
- genau ausgearbeitete Texte stiitzen zu miissen.

Dieser spielerische Eindruck, der Eindruck der Bewegung, des Entsiehens
und Werdens der Vorlesungen von Febvre wird durch einen besonderen
dynamischan Zug aoch verstirkt, den ich mit Michail Bachtm den ,.dia-
logischen” Aspekt des Textes nenne.! Man konnte den Diskurs Lucien
Febvres als Prisma auffassen, das mehrere innere Stimmen bricht. Durch seine
Worte hindurch vernimmt man die vorgestellten Einwinde —oder den Beifall
—des Auditoriums, die verschiedenen, nitunter kontroversen Meinungen der
zitierten Autoren. Unter diesen fillt besonders die Prasenz Marc Blochs auf,
des Mediivisten, der gemeinsam mit Febvre die Annales leitete. Dessen Tod
hat den,,Dialog" zwischen den beiden Freunden nicht beendet. Nach dem Juni
1944 isties nicht mebr die Komespondenz zwischen ihnen, anch nicht ein sehr
personlicher Text von Bloch wie ,,Der Beruf des Historikers”, sondern die
Uberlegungen Febvres, die ihre Diskussionen fortfiihren und konkretisieren.
Betrachten wir nun die Vorlesung von 1944/45.

Europa: das Wort und die Sache. Febvre, der meint, dab ein Gegenstand nur
unter der Bedingung wirklich existiert, dafl er einen Namen hat, sucht zuo
Beginnder Vorlesung zu erfahren, ,,wie Europa getauft wurde™. Erkonstatiert,
daB Europa eine Erfindung der Griechen ist, da3 man den Namen bei
Hekataios von Milet, bei Herodot und Strabon findet. Die so bezeichnete
~Sache* erweist sich jedoch in ihren konkreten Einzelheiten als schlecht
bekannte theoretische Realitit. Niemand kannte genau die geographischen
Grenzen. Das Europa der Griechen, so Febvre, war ,,geschaffen, um einem
Bediirfnis des Geistes [...], einem logischen Bediirfnis zu genligen. Dem
Bediirfnis, die Wirklichkeit zu analysieren, aufzuteilen und logisch neu
zusammenzusetzen.“ Er schiuffolgert daraus, daB Euroepain der griechischen
Welt ,,ein Name [war], der aof der Suche nach sich verbergenden Realitiiten
dahintrieb*.

In der Tat, es sollten ganz andere Realititen sein, die Febvre in seinen
folgenden Lektionen beschrieb. Der Hellenismus und das Romische Reich,
beides weitreichende politisch-kulturelle Phidnomene, waren auf den
Mittelmeerraum zentriert. Sie behinderten die Herausbildung eines politi-
schen Europa und waren zugleich Trdger der kiinftigen europiischen Zivili-
sation,

29



Marleen Wessel

Die letzte Bemerkung veranlaBt ihn zur Erkundung des Begriffs der
Zivilisation selbst. Fiir den Historiker, meint Febvre und wendet sich damit
gegen die partikularistische Perspektive der Ethnologen, ist ,,die Zivilisation
der verbindende und nihertringende Teil“. ,,Sie ist das, was uns aichterstaunt,
wenn wir verreisen®, fiigt er hinzu und berichtet von seinen eigenen Erfahrun-
gen in Buenos Aires, wo ihn auf den ersten Blick alles an Paris erinnerte — der
Zoll, das Taxi, das Hotel, die Reden der Intelleletuellen.

Solche gemeinsawmen Ziige hebt Febvre in der romischen Zivilisation
hervor. Die pax romana liefert eine gemeinsame Sprache, eine geregelte
Administrationund ,.eine materielle Zivilisation, reich an vielfaltigen Elemen-
ten, die sich iberall identisch wiederfinden. Uberall 6ffentliche Gebiude,
tiberall Gotterternpel ...}, vondenRheinufernbis anden Rand der Sahara®. Fiir
Febvre ist die rdbmische Zivilisation nach dem Hellenismus ,,das zweite jener
groBen kulturellen Ensembles, die die Traume von Einigkeit, die Wiinsche
nach Verstindigung und Einvernelimen der Menschen barger, zu elner Zeit,
da Enropa noch immer atir ein Wort war®.

Diese Lektionen iiber die mediterranen Zivilisationen werden von der
wPrisenz® Fernand Braudels belebt, der damals noch nicht aus seinem Oflag
in Liibeck befreit war. Dies ist, nebenbei gesagt, ein neuer Akzent, der in dem
Genfer Vortrag vor 1940 noch nicht vorkam. Dagegen sind die Lektionen liber
die Entstehung des mittelalterlichen Europa sowohl 1940 als auch 1945 stark
von Marc Bloch geprigt. ,Europa taucht auf, als das Romische Reich
zusammenbricht* heifit die fiinfte Lektion. Man erkennt hier den schroffen
Ausspruch wieder, mit dem Marc Bloch auf die Megalomanie des italieni-
schen Historikers Corrado Barbagallo abzielte, der — wie Bloch schrieb —
»Europa etwas zu stark in der Tradition des Romischen Reiches sieht. Europa
ist aber, denke ich, ziemlich genau zu jepem Zeitpunkt aufgetaucht, als das
Romische Reich zusammenbrach®.$

,Und das ist sehrrichtig®, sagt Febre 1944, , . doch von einer Wahrheit, die
interpretationsbediirftig ist.“ In den darauffolgenden Wochen malt er ein
farbiges Fresko der Genese des karolingischen Europa—es sei zwar nicht jenes
Europa, das wir suchen, meint Fehvre, gleichwohl dessen erste palitische
Prifiguration. Dann beschreibt er die Zersplitterung dieses Konigreiches in
der Feudalzeit, das Konzept der Christenheit, das ebensowenig Europa sei,
und den wirtschdltlichen und demographischen Aufschwung seit dem 11.
Jahrhundert,

In den Vorlesungen iiber das karolingische Europa st65t man von Anfang
an neben Marc Bloch auch auf Henri Pirenne. Febvre macht dessen Arbeitiiber
Mahomet und Karl den Gro8en zum Ausgangspunkt fiir seine Erklarung der
drei Sezessionen, die das Zentrum der Zivilisation aus dem Mittelmeerbecken
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indie terra firma des Nordens verlagert haben. Spaltung, Sezession, Schisma.
Die konstante Spannung zwischen diesen Begriffen der Abgrenzung und
ihrem Gegemteil — Begriffen wie Fusion oder Vermischung — trdgt die
gedankliche Einwickiung dieser Vorlesung.

Die Abspaltung vom Orient also, vom Byzantinischen Reich, war, so
Febvre, die erste notwendige Bedingung fiir die Geburt Europas. Vor allem
aber, unter bestindigem Druck des Islam, im 7. Jabrhundert die Abspaltung
des Maghreh, Nordafrikas. Darin lag ,.der gmile Abfall, der die mediterrane
Einheit zerbrochen hat”, unterstreicht er mehrfach. Im Jahre 1949, in einem
wieder abgekiihlten politischen Klima, sollte er mit den Worten Winston
Churchills vom, eisernen Vorhang* sprechen, der wegen der Eroberungen des
Islam plotzlich iber die Miuelmeerwelt heruntergefallen sei. Die dritte
(chronglogisch die zweite) Sezession ist die des Westens selbst, der sich seit
dem 5. Jahrhundert germanischen Vilkerstimmen 6ffnet.

Soweit die Organisation. ,,Doch Europa ist zweierlei”, sagt Febvre,
»Organisation und Zivilisation, Eutopa selireitet in der Geschichte wie ein
starker Mann [...] in einendichter Menschenmenge voran. Mit beiden Schul-
tern [...] Es braucht zunichst ein Minimum an Organisation, das [...] einen
ersien Schutz verschafft. Aktionen, Reaktionen. Abwechselnder Schritt.
Fortschreiten auf zwei pariilelen Wegen, auf zwei nebeneininderlieganden
Ebenen, der politischen und der kultureilen.”

An diesem Punkt stellt Febvre die Frage, warum die romische Zivilisation
so rasch untergegangen sei. ,.Ein ernstes Thema zum Nachdenken fiir uns®,
hatte er 1940 erginzt. Seine Antwort test sich denn aueh wie eine Warnang,
voller politischer Konnotationen. Wie Michelet in ,,Le peuple” ein Jahrhun-
dert zuvor signalisiert Febvre die Gefahr einer Spaltung zwischen Elite und
Volksmassen innerhalb einer Geseflschaft. Jede rein auf die Eliten gegriindete
und mittels Autoritiitund Kunstgriffen gestiitzte Zivilisatian, die nicht fest im
Volk verwurzelt ist, sei zu Auflésung und Zersetzung verurteilt.

Die Zersetzung der rémischen Zivilisation liegt also daran, dab sie nicht
mehr in den Vakksschichten verankert ist. Die neue Zivilisation, die die
freigesetzten Elemente absorbiert, ist — und man beachta die Terminologie -
das Ergebnis ,einer Vermischung der Rassen. Einmal mehr bestitigt die
Geschichte: nicht Reinhett, sondernrassische Unreinheit ist fruchtbar [...]* Als
er diese Formulierung von 1933 in seiner Antrittsvorlesung am College de
France wiederaufnirmnt,” vorwerlidet er sein Konzept von Wistienschaft, nm
die Genesis Europas zu erkliren: ,,Ebenso wie grofe Entdeckungen nicht
innerhalb der einzelnen Wissenschaften, sondern in ihren Grenzbereichen
entstehen, erwachsen die groBen Emeuerungsbewegungen der Zivilisation
aus dem Zusammentreffen nienschlicher Gruppen.*
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Abspaltung versus Vermischung. Der vermittelnde Begriff ist Grenze, ein
Schliisselwort, das der Identititssuche Lucien Febvres zahlreiche Tore 6ffnet.
Zuniichst die epistemologische Identitit, die seine Geschichtsauffassung
betrifft, doch ebenso die franzésische Irentitiit, denn tiefe Wurzeln verankern
ihnim Boden der Franche-Comté und zwischen den Pflastersteinen der Pariser
StraBen gleichermafen. ,,Das steinige Paris* und die waldreiche Provinz sind
die beiden geographischen und kulturellen Pole der nationalen Identitit
Febvres. Seine europiische Identitit ist schwieriger auszumachen. Um eine
Vorstellung davon zu bekammen, wollen wir die Fortsetzung der Vorlesung
iiber Europa betrachten.

Das Karolingerreich, das, wie Febvre hervorhebt, nicht die Ablésung des
Romisehen Reiches, sondern ein neues Phénomen —dieerste Prifiguration des
historischen Europa —darstellt, hatte keinen Bestand. Sein palitischer Rahmen
zerbrach im Nebel der feudalen Zersplitterung. Der einzige Riickhalt fiir die
junge Zivilisation war nun dle Kirche.

In einer nach Novalis ,,Europa und Christenheit* henannten Lektion
versucht Febvre die heiden Begriffe zu umreien, die or fiir miteinander
verbunden, aber nicht fiir identisch hilt. Er erwahnt den jahrhundertelangen
Konflikt zwischen Pipsten und Fiirsten, den er nicht als Konflikt zwischen
einem ided] und einer Wirkliehkei ansieht, sondein zwischen ,,zwei Lebens-
auffassungen, zwei allgemeinen Weltanschauungen®.

Bis'in die Kreuzziige hinein erblickt Febvre die Verkorperung dieses
Konflikts zwischen deu Triumen der weltlichen Macht und denen der Kirche.
Doch humdeltes sich dabei eher um zusétzlich wirkende Krifte: ,.Die riesige
Verschmelzung und Vermischung, die durch den Kreuzzug stattfand, der so
viele Menschen unterschiedlicher Herkunft die Verbundenheit spiiren lie§,
welche der christliche Name, das christliche Ideal unter ihnen schuf [...] —es
gibt kein michtigeres und stiinkeres Werkzeug der enropéischen Eitiigung.”
Einer Einigung, fiigt er hinzu, ,.die nicht allein religidser Natur ist: sie ist in
hohem Malle politisch. Sie ist wirtschaftlich. Sie ist kultrell. Der Kreuzzug
schafft bzw. erneuert gewaltige Verkehrsstrome.”

Auch Strom ist ein hervorhebenswerter Begriff. Febvre denkt konkret an
die durch den Kreuzzug wiederhergestellton Verbindungen zur Mittelmeer-
welt. Ein— wirtschaftlicher oder anderer — Strom ist ein dynamischer Begriff,
der Bewegung in das von Febvre konstruierte Bild der Vergangenheit bringt.
Er ist das Prinzip, das Grenzen 6ffnet, diese Demarkationslinien, die fiir ihn
unverzichtbnr sind, voransgesetzt sie sind durch!assig.

Ich iibergehe ungemein interessante Passagen iiber den 6konomischen
Aufschwung seit dem 11. Jahrhundert, um direkt zur dreizehnten Lektion
iiberzugehen, die einen Text von Philippe de Cammynes aus dem spien 15.
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Jahrhundert behandelt. Dieser Kurs markiert einen methodologischen Wandel
innerhalb des Vorlesungszyklus. Bis dahin hatte sich Febvre ausgiebig auf
Studien mus zwelter Hand gestlitzt, darunter solehen von Braudel, Pirenre,
Bloch, und Abrisse {iber die Geschichte der Zivilisationen mit der Darlegung
"dkonomischer Entwicklungsablidufe kombiniert. Nun, da er sich dem 16.
Jahrhundert nihert, befindet er sich auf eigenem Forschungsfeld und unter-
sucht Texte, die er bestens kennt, um aus ihnen nach der bewithrten Methode
der historischen Semantik die wechselnden Bedeutungen des Wories ,,Euro-
pa‘“ herauszufinden.

Die Vorlesung iiber Commynes verdeutlicht auch eine Wende in der
Herausbildung des europdischen BewuaBtseins. ,,Der Okzident hért auf, sich
dem Qrient unterlegen zu fithlen®, notiert Febvre auf das Umschlagpapier.
Dieses Uberlegenheitsgefiihl, nach Febvre eine der groBiten sittlichen Krifte,
entdeckt er bei dem Geschichtsschreiber Karls des Kiihnen und Ludwigs XI.
Fiir diesen homo politicus, der stolz war, Europier zu sein, bedeutet Europa
nicht mehr das Etikett eines Kosmographen ohne prazisen Inhalt, sondern
bezeichnet das Gefiihl der Verbundenheit unter deutlich abgegrenzten Lin-
demn.

Handeltes sich abar an der Schwetle a2um 16. Jahrhundert um Europa ader
um den Okzident? Febvre ist hier etwas unbestimmt, und der Derchblick fallt
auch schwer, weil hier eine Liicke von vier nicht erhaltenen Lektionen klafft.
Bei der niichsten, der achtzehnten Lektion, befindet man sich schon mitten im
16. Jahrhundert, und von Europa ist nicln mehr dle Rede. Zwar spiirt Febvre
das Wort bei Du Bellay und Ronsard auf, doch bei diesen Poeten dient es eher
dem Reim und resultiert aus der ,wiedererwachten Neigung fiir antike
Vokabeln®. Rabelais und Vives verwenden es, allerdings nur selten und zur
Kennzeichnong einer Reglon, nicht im kultarellen oder politischen Sinne des
Wortes. Vergebens sucht Febvre es bei Bodin, diesem .. Staatstheoretiker”,
und bei Erasmus oder Thomas Morus. Uber Europa herrscht Schweigen. Thre
Heimat war die Christenheit, oder, elitdrer, die griechisch-lateinische Heimat
des Humanisinus.

Dennoch bahuen sich die spiteren Bedeutungen des Wortes ,,Enropa“ an.
Im Verlauf des 16. Jahrhunderts bekommt die westliche Zivilisation Risse. Die
Einheit der Christenheit zerbricht, und das bedeutet das Ende der gotischen
Kunst, in der Febvre ,,den Ausdruck eines Ideals, das keine Grenzen kannte®,
preist. Die Reformation und die Heraufkunft einer Literamur, die sich der
Alltagssprache bedient, haben der Struktur des-Okzidents gleichsam mitdem
MeiBel einen tiefen Spalt zugefiigt. Die monarchischen Staaten, Rahmen der
kiinftigen Nationen, bildeten sich heraus und bestimmten ihre Grenzen.

Dazu kain die Entdeckung Amerikas. Febvre meini, da der Name Europa
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nunmehr ,,als Kontrast auf die Liander Anwendung fand, die dem neuen
Kontinent gegeniiberstanden.

Eurapa nimmt also durch Kontraste und Briiche Gestalt an. Doch nach
Commynes, so Febvre, muite man ein Jahrhundert lang warten, uman ,.einen
entscheidenden Zeitpunkt der Entwicklung der Ideen iiber Europa® zu gelan-
gen. Es handelt sich um den angeblichen ,.groBen Plan* — der Heinrich IV.
zugeschrieben wird, jedech von dessen Minister Sully stammt -, in Europaeine
ausgewogene politische Ordnung als alieinige Garantie fiir den Frieden
herzustellen. ,,.Da sind wir", sagt Febvre, ,bei der Idee des europiischen
Gleichgewichts angelangt. Und sie ist keine positive Idee. Sie ist eine
Reaktion, Wogegen? (Gegen einen der seiner Einfackheit nach schrecklichsten
Mythen, den der menschliche Geist hervorgebracht hat: den Mythos den
Universalherrschaft (Domination Universelle).**

Febvres Emphase ist angesichts der Verheerungen, die der letzte dieser
Weltherrscher verursacht hatte und der, dies sei nicht vergesseu, in Deutsch-
land noch an der Macht war, keineswegs zifallig. Und es ist ebensowenig ein
Zufall, wenn Febvre sich einmal irrtund schreibt . der Mythos deruniversellen
Verdammnis® (Damnation Universelie). In solch starken Worten driickt er
seinen Abscheu vor ,.diesem blutigen Hirngespinst [aus], das in der Geschich-
te immer wieder Verkdrperungenfindet®. Ernennt Karl V., Philipp IL., Ludwig
XIV. und Napoleon L, doch er vermeidet es, Hitler zu nennen.

Febvre schiuflfolgert, daf seit Beginn des 17. Jahrhunderts Europa ausglei-
chend wirkt, oder konkreter, Europa als Kriiftebilanz gegen jede iibermiilige
Gewalt zu einem Begriff des Widerstands, einer Reaktion, einer Bremse wird.
Die Idee stammt aus Italien, besonders von Giccardini und Machiavelli, wie
Febvre anerkennt. Doch diese rasche Verneigung ist die einzige Referenz an
das Land, das er fiir seine Kultur liebt, doch wegen seiner Politik verabscheut.
Frankreich steht im Mittelpunkt seiner Rede.

Im 18. Jahrhundert vollzieht sich graduell der Ubergang von Europa als
politischem System zum Begriff des Vaterlandes, das iiber den Staaten steht.
Febvre vollzieht diesen Wandel in den Schriften von Leibniz, Fontenelle und
Fénelon nach. Das Thema deprimiert ihn freilich: ,Wenn man dee Texte
gesammelt vor sich liegen hat, wenn man sie in den Handen und im Gedéchtnis
hilt, wenn man sie liest und wieder liest - welche Bitterkeit! Ja was denn, so
viel guter Wille, kithn, intelligent, uneigenniitzig... Ein so wunderbares
Stimmenkonzert mit so zutiefst menschliehem Klang, eine solche Hoffnungs-
woge — und NICHTS, nichts, nichts. Nichts als neue Kriege, nichts als Hal,
Konflikte, Massaker... Nein, das ist kein schdnes Thema. Es hinterldBt einen
zu bitteren Nachgeschniack bei dem, der es behandelt... Und ein Gefiihl der
Ohnmacht.”
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Doch sogleich fafit er sich wieder und setzt seinen Gang durch so iiberaus
vielversprechende Texte fort. Montesquieu, Rousseau, Voltaire, Diderot:
zwischen 1740 und 1780 wird Europa gleichsam als Wahlheimat angesehen.
Es ist eine Zeit, die vom Verschwinden der Grenzen wdunm, von einer
Foderation der Volker, von universeller Briiderlichkeit. Sie endet mit der
Entstehung der Nationen, der Klippe, sagt Febvre, an der das Schiff Europa auf
Grund lduft.

Bever er die Revaiutionszeit untersucht, betrachtet er eingehender den
Begriff von Europa als ,,(berheimat®. Er priizisiert, daf jenes Europa das
Europa der reichen Schriftsteller war oder derer, die fiir die Reichen arbeiteten
und in jedem Fall von diesen gelesen wurden. Es war ein Europa der
kultivierten Minner, der Gebildeten, die sich nichtumdas tiigliche Brot sorgen
muBten, die von sozialen Problemen nicht beriihrt wurden. Uberdies war esein
Europa franzdsischer Zunge, eine Verlingerung Frankreichs.

Febvres Bemerkungen iiber die franzdsisch-européische Zivilisation dh-
neln knrioserweise seinen Ausfiihrungen {iber die rominche Zivilisation, die
Kunst der Gotik und die zeitgenossische Zivilisation, die tiberall in identischer
Gestalt auftriiten. Im Europa der Eliten des 18. Jahrhunderts ist die Architektur
franzosisch, die Malerei franzsisch, ebenso die Sprache, die intellektuellen
Redenund die Kiiehe. Ein Paradox, fihet Febvre fort, weil diese Pricominanz.
der franzosischen Zivilisation mit einer Verringerung der politischen und
Kolonialmacht des Landes einhergeht. Zu Beginn des Jahrhunderts iiber-
nimmt England die Fiihrung auof diesem Gebiet. ,,So verstcht man, da
Frankreich den Franzosen nicht mehr geniigt [...]; Europatrastet sie {iber ihre
MiBerfoige und Verluste hinweg.*

Dieses Europaistallerdings eine reine Geisteskonstruktion, und darin liegt
der eigentliche Grund fiir sein Verschwinden. In Frankreich zieht nun die
Nation heranf, ,.dieses groBe Nrama®. Febvre hemerkt, daBl das Wort, das
bereits zuvor existierte, Ende des 18. Jahrhunderts nahezu explosionsartig
zunimmt. Und zwar in den Volksschichten. Nation bedeute ,.ein gemeinsames
BewuBtsein, eine moralische Verwandtschaft. [...] Ein Ideal denken, ein und
dasselbe Ideal, ist die notweniige Bedingung der realen Vaterliander.” Das
reale Vaterland steht hier den elitiren Traumen der Gebildeten gegeniiber. Es
geht um das Ideal eines ganzen Volkes, das die Verbindung herstellt zwischen
dem konkreten Vaterland, dem Land der Viter, und der nationalen Werte-
gemeinschali, dec man dureh die Geburt hngehort.

Mit der Eatstehung der Nation, fihrt Febvre fort, treien die Grenzen
zwischen Frankreich und Europa wieder auf, die AbschlieBungen, ,.die zu
Schranken, Griiben, Barrikaden werden konnen*. Er denkt dabei nicht nur an
die juristischen Demarkationslinien zwischen den Staaten, sondern zeichnet
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dariiber hinaus die soziale Trennlinie nach. Einerseits das Europa der Konige
und der emigrierten Adligen, andererseits das franzdsische Volk, das die
Nation bildet —ein Wort, das eine lebendige Haifnung und dann eine Realitiit
geworden ist.

Aber auch hier ist der Gegensatz nicht der zwischen der harten Wirklich-
keit der Grenzen und den entmaterialisierten Traumen der Elite. Febvre
verweist darauf, wie schon anlillich des Konfliktes zwischen weltlichen und
klerikalen Idealen wahrend der Kreuzziige, dafl es um zwei Seinsarten geht,
um zwei Varianten, die Welt aufzufassen. Die der Aristokratie war kein
Trugbild, sondereine geistige Realitit. Daf sie sich als utopischim Sinne von
,-nicht machbar* erwies, war eirme andere Sache.

Es kamn Napoleon, und Febvre ist kaum zartfithlend gegeriiber diesem
wunaufhaltsamen Beherrscher*, der gestiefelt und gespornt regiert und fiir den
Europa nur der Stoff ist, in den er sein Reich kleidet. Ein Reich, das er
Frankreich neruit.

Auch gegeniiber Deutschland ist Febvre nicht zuriickhaltend. Die Deut-
schen bilden zu Beginn des 19. Jahrhunderts noch keine Nation, sagt er, doch
sie beginnen trotzdem Nationalgefiihle zu verspiiren, das Volksrum. Dies ist
der Zeitpunkt, da der germuniscire Mythos entsteht, ein auf 13lutumd Geschich-
te beruhender Nationalismus, den Febvre eindeutig im Kontrast zum franzé-
sischen Nationalgefiihl sieht, das auf der Idee eines freiwilligen Vertrages
griindet. Die franzosische Nation — Febvre sagt es in seiner Vorlesung iiber
Michelet 1943/44, also wihrend der Qkkupation, mehrmals — hat nichts mit
einer angeblichen Rassenreinheit zu tun, die nach seiner Auffassung eine
Spezialitit der deutschen Ideologen sei.

Nationen, Nationalitiiten —es sind Realit4ten, denen die Regierungen des
19. Jahrhundetts Rechnung tragen miissen. Man spricht noch vom enropii-
schen Gleichgewicht, von der Balance in Europa. Dies seien veraltete Denk-
weisen, meint Febvre, handele es sich doch nicht mehrum ein Spiel der Fiirsten
und Souverine, die ihre Untertanen nach Belieben manipulieren kénnen. Die
Subjekte sind Natienen;, Nationalititen gewarden, undl Febvee nimmit ain
wenig den Ton von Valéry an, wenn er diese als ,explosive Produkte,
gefahrliche Produkte” bezeichnet. ,,Seit sie geschaffen wurden durch diese
geheimnisvolle Chemie auf dem Grund des Volkes |...] gibt es kein mogliches
Europamehr.“ Daseine tdtet das andere, und kbrz mvorhatte Febvre auch den
Grund dafiir erliutert: , Nationalitidten sind nicht kIng. Es sind keine veruiinf-
tigen Michte. Es sind von Leidenschaften Bewegte. Rasende, die schreien,
weinen, appellieren, protestieren, die lieben und hassen... Und sie sind
bewaffnet,” Kein europiisches Gleichgewicht mehr, sandern ein System das
bewaffneten Friedens.
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Die Frage der Aufriistung kommt in der folgenden Lektion, der sechsund-
zwanzigsten, wieder vor. Berufsarmeen existieren nicht mehr, sagt Febvre.
Fortan sind Armeen nichts weiter als ,,bewaffnete Nationen, ganze Nationen,
die auf die militiirisehe Ebene verbracht werden [...] und ali ihre friedliehen

" Kriifte auf die Raserei und die Triume des Krieges verlagern®. Es ist von
Bedeutung, daB Febvre in diesem Zusammenhang — 1940 in Genf hatte er dies
nicht getan — darauf hinweist, da8 der industrielle Aufschwung gerade im
Rahmen der bewaffneten Natinnen stattfindet. Das eine geht mit dem anderen
einher; die Worte Victor Hugos helfen thm, seine Sdtze scharf zu formulieren.
Die Industrie, sekundiert von der Wissenschaft und unterstiitzt durch die
Nationen, stellt immer zerstorerischer wirkende und immer stéirker perfektio-
nierte ,,Todesmaselrinen” her. Wissenschaft und Technik, in den dreiBiger
Jahren fiir Febvie Kriifte des Feortschritts, werden zu diabolischen Gewalten,
die wahre Monster Frankensteins hervorbringen.

In diesem Zusammenhang ist es durchaus bezeichnend, da das Bild vom
Flugzeug, das die Grehzen iiberfliegt — eine Metapher, die Febvre sehr hiufig
fiir die Anniiherung der Lénder, die Entgrenzung der Welt benutzt—, pltzlich
zum Triger von Zerstorung wird.

Die Technik ist also ein Mittel materieller Zerstrung, doch ebenso
psychoiogischer Vernichamg. ,,.Denn es geniigt nicht mehr”, so Febvre, ,,die
Korper der Menschen zu besitzen [...] Man mu$ auch ihre Hirne haben, ihre
Herzen, thre Seelen. Und das Radio ist dazu da, sie zu verblenden, sie {...] mit
Hiife von bald zynischen, bald pathetischen Botschaften zurechtzuformen [ ...j
Was wiegt dagegen der frieiliche Bund dor Nationen, von dem die guien
Europier seit Beginn des 20. Jahrhunderts unentwegt trtiumen?”

Es wird ersichtlich, daB3 Febvre nicht sehr optimistisch ist. Der Traum von
der europiischen Einheit sei seit dem Ersten Weltkrieg cin Refugium, ein
Zeichen der Hoffnimgslasigkeit, dessen einzige Wirklichkeit in eben dieser
Hoffnungslosigkeit liegt. Denn Europa hat Angst, fahrt Febvre fort, und
wiederholt es gleich noch einmal, um den Ernst seiner Worte hervorzuheben.
Europa hat Angst, weil es sich belagert fahit. Die Industrie, die Kalonien, die
Ideen und selbst der Begriff der Nation, die es iiber die Welt verbreitet hat,
kehren sich gegen Europa und verwandeln es in eine zweitrangige Macht.

Politische Krise, Wirtschaftskrise. Auch Zivilisationskrise. Die Lage sei
niemals tragischer gewesen: ,,1914: eine starke, gefestigte Zivilisation, ver-
eint, giinzend. Niemand dachte, daf} sie jemais uneergehen kéune. Man koimte
sich anf sie stiiizen. Die inteHlektuelle Gemeinschaft produzierte” groBartige
Sachen, ohne sich um Grenzen zu scheren.” Man erkennt Tonfall und auch
Formulierungen wieder, die Febvre zur Beschreibung der franzdsisch-euro-
piischen Zivilisation des 18. jahrhunderts verwendet hatte. Er setzt personii-
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che Akzente, indem er von seiner Jugend erzdhlt: ,,Ein Vaterland der Denker.
Was hat man aus diesem Vaterland gemacht? O Florenz, o Florenz unserer
Jugend [...] Und ich konnte ebanso sagen: O Miinchen der Vorkriegszeit,
Miinchen der Kiinste, der Musik und des Rieres, und du, peliebtes, zartes
Wien, das nach tausend Geigen klingt, und all die Universitiiten Deutschlands,
und all die Professoren des Deutschland von damals [ ...]* Und Febvre erzihlt
von der Bitterkeit Henri Pirenues, der eine Vorlesung von 1920 mit dem Titel
iiberschrieb: ,,Was man van Deutschland verlernen nmg”.

Im Jahre 1945, angesichts einer tiefen moralischen und materiellen Krise,
glaubt Febvre nicht, daB die Errichtung einer europdischen Fdderation
méglich sei. Zundchst, meint er, sei Europa nicht mehr in Buropa. Man miisse
es im WeltmaBstab denken, wenn man seiner dkonomischen umnd anderen
Probleme Herr werden wolle. Europa ist eine zu begrenzte und zugleich zu
weitreichende Angelegenheit, die keine ausreichend homogene kulturelle
Identitéit abdecke. Febvre befiirchtet, daB es nur eine Losung fiir die ennopéi-
sche Einigung geben konnte: ein voneinem einzigen Land gestaltetes Europa.

Von diesem Europa, das er vehement zuriickweist, entwirft er ein Bild in
geradezu Orwellscher Manier: er sagt neue Kriege voraus, diesmal zwischen
den Kontinenten. ,,Denn dieses Europa, vereint durch IErobening und aus
Gewalt geboren, muB durch Gewalt aufrechterhalten werden. Durch Gewalt,
durch Polizei, durch Folter. Und folglich durch Angst.” Das hatte Febvre 1940
gesagt, und er wiederholt es 1945.

So Lueien Febvre iiber Exropa, kurz vor mud kurz mach dem Krieg. Sind
es identische Worte? Nicht vollig. Horen wir den SchluB beider Vorlesungen.
»Ich habe einen Traum", sagte Febvre 1940, ,ich habe einen Traum®,
wiederholte er sogleich, als wolle er seine Unruhe vertreiben. Er triumte von
einem guten Beispicl der Européer in der Welt, dem Beispiel eines politisch-
wirtschaftlichen und kulturellen Biindnisses, das sich seiner Meinung nach
sehr gut mit nationaler Vielfalt vertriige. Er trdumt vom guten Europiier, voller
Ideale, einem guten Geburtshelfer der Zivilisation. ,,Unterwerfen, nein. {...]
Assimilieren, nein, Bei der Entfaltung helfen, ja. Gute Gartner scin, die den
Pflanzen helfen aufzubliihen. {...] Mogen Sie verstehen, den Werken des
Friedens und der Menschlichkeit das Prestige der Werke des Krieges und der
Zerstorung zu verleihen. Wenn das nicht geht, sehe ich nichts mehr. Nur Nacht
und Blut.“

Fiinf Jahre spéter war dieser Traum verschwiinden, erstickt isi Nacht und
Blut. Febvre beendet scine Vorlesung iiber Europa 1945 mit einem Zitat von
Charles Peguy: ,,Und alles wiirde in Miidigkeit enden, dieses groBartige
Abenteuer, so wie nach einer anstrengenden Emte ein groBer Sommerabend
langsam herabsteigt. Gibe es da nicht neine kleine Hoffnung...*?
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Der Text beruht auf eincm Vortrag, der aof der ,journée Lucien Febvre® am 14. Dezember
1990 in der Maison des Scicnees de I Homme, Paris, gehalten wurde. Ich dunke Herrn Roger
Chartier und Herrmn Henri-Jean Martin, die diesen Shudientag inititert haben, vnd den Erben von
Lucien Febvre, dic freundlicherweise den NachlaB ihres Vaters fiir die Forschung Sffneten. -
Der Text wurde zuerst verdtfentlicht in: Yearbook of European Studies 4 (1991), S. 203-216.
Wir danken den Heraosgebern fiir die freundliche Abdruckgenchmigung. Ubersetzung aus
dem Franzosischen von Katharina Middeli. (Anm. d. Red.)
Un destin: Mariin Luther, Paris 1928; Lz probléme de I'incroyance au 16¢ sidcle. La religion
de Rabelais, Parts 1942; Combats pour ["histoire, Paris 1953.

Sie bestehtaus 28 Lektionen (5 vonihnen fehlen), dic handschriftlich im Telegrammstil verfafit
sind. Es sei angemerkt, dal Febvre 1940741 eine Vorlesurg iiber Europa halten wollte. Die
Ereignisse hinderten ihn daran. In der ersten Vorlesung dieses Jahres (Januar 1941) sagie erzu
seinem Publikum:..... zu diesem Zeitpunkt iiber Europa sprechen—nein [...] Wir Franzosen sind
augenblicklich in der tragischen Situation, dafl wir weder die historischen Realitdten {...] noch
die Mythen von Eimtracht und Einigkeir oder selbst die Hoffnunpen auf eine bessere Zukunft
als unsere miscrablen Tage, die Europa noch in uns zu erwecken vermag, in ruhigem und
friedlichem Geist erdriern kénnen. [...] Ob Trauer, SchuldbewuBisein oder Geliibde, das
Stillschweigen moge unser Gesetz sein und Bleiben, und mehr als unser Gesetz: unsere Seham.
Vgl M. Bachtin, Esthétique etthéorie duraman, Paris 1978, v.a. 5. 122-151 (,Le pluriiinguisme
dans le roman*.)

M. Bioch, Apologie pour I'histoire ou méticr d’historien, Paris 1949, Das Buch blieb
unvollendet. Fiir textuelle Probleme und die Bedeutung des Textes vel. M. Mastrogrepori, Le
manuscal interromnpu: Mezier d’historien de Marg Bloch, m: Arnaics E.S.C., Jan.-Felr. 1989,
H.1,S.147-159,und das ... Woord vooraf* von M. Wessel in der niederlindischen Ubersetzung:
Pleidooi voor de geschiedenis of geschiedenis als ambacht, Nijmegen 1989.

Annales d'histoire économique et sociale, 1933, 5. 476.

L. Febvre, De 1892 a 1932. Exanien de conseience d'une histoire et d"un historien, in: Revue
de synthése 1934, S, 93-106, wiederabgedruckt in: Combats pour histoire, S. 3-15.

Das Thema war far Febvre nicht ney, Vgl.; L'idée modeme de domination universelle: ses
origings historigoes et ses camctéres fondamentaux, in: Comptes rendu du Se Congres
International des Sciences Historiqees, Wiesbaden 1923, 8. 328{. 1938 withlie er dieses Thema
fiir seine Vorlesung am Collége de France.

Heute wissen wir, daB es keine Inseln mehr gibt, und daB Grenzen unniitz sind.” Dies sagle
Albert Camus 1946 in Abwandlung der bekannten'Worte yon Paul Valéry kurz nach demersien
Krieg. Das Zitat erinnert daran, daf} Febvre in seinen Ansichten iiber Europa kein Einzelfall
war, und da man sich zum Verstindnis sciner Ideen und Hallungen in das moralische Klima
seiner Zeil begeben mufl, Neben Camus denke ich an Julien Benda, Denis de Rougemont, auf
der anderen Seite des politischen Spektrums an Dricw de Ja Rochelle und Barrés. - Uber dic
Grenzen Frankreichs hinaus erscheint es lohnend. die Varlesung Febvres tiber Europa
beispiclsweisc mit der von Federico Chabod zu vergleichen, dic er 1943 in Mailand hielt. Aus
einem anderen intellektuellen Milieu stammend, erweist sich Chabod in mehrfacher Hinsicht
als Febvre sehr nahestehend.
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