Carl-Hans Hauptmeyer

Bauerliche Revolten im zentralen Niedersachsen am
Ausgang des 18. Jahrhunderts. Ursachen, Verlaufe,
Folgerungen'

L

Dap auch in die friedlichen nordlichen Gegenden Teutschiands das Gift der
franzdsischen Freiheits Muth und Ungebundenheit eingedrungen sei und die
Aufmerksamkeit der hohen Stinde so wie der hichsten Reichsgerichte und
eines jeden sein Vaterland liebenden Teutschen erfordemn, zeigt folgende
Geschichte * Mitdiesen Worten begann Dr. Grees, Prokurator der schaumburg-
lippischen Landesherrschaft am Wetzlarer Reichskammergericht, die Dar-
stellung der Vorginge, die sich seit 1792 in der Grafschaft abgespiell hatten.
Als Grees am 22. Marz 1793 diesen Satz niederschrieb, hatten sich viele
politisch Interessierte erschreckt von den Vorgéangen in Frankreich distanziert.
Und nun drohte im ostlichsten Teil Westfaiens, kaum 50 km westlich der
welfischen Residenzstadt Harmover, dhnliches wie jiingstin Frankreich? Weit
gefehit; dieser Satz war eine Fehlinformation in propagandistischer, Ahsicht.

Die schaumburg-lippischen Unterthanen haben noch nie ihre rechte
deutsche standhafte Varerlands-Liebe mit der verachtungswiirdigen franzo-
sischen Freiheits-Sucht verwechselt, sie werden auch sich selbst und ihre
Nachkommenschaft nicht so weit herabwiirdigen, dem geftihrlichen Beyspiele
der gantz ziigellosen franzdsischen Nation zu foigen,” entgegnete der preu-
Bisch mindische Kammerfiskal Miiller, der inhaftierte schaumburg-lippische
Bavern vereidigte. Auch dieser Satz war in propagandistischer Absicht
geschrieben. Obwohl die Bauern relativ gut gebildet waren, einige von ihnen
weit reisten und nahezu- alle lesen und schreiben konnten: deutsche Va-
terlandsliebe lieBen sie nirgends erkennen. Aber ein Stiick neuer Freiheit
wollten sie gewinnen,

Streit- und ProzeBschriften sind die wichtigsten Quellen fiir die schaumburg-
lippische Bauernrevoite 1784-1793. Die Parteilichkeit der Quellen ist stets zu
beachten, denn sic wurden im herrschaftlichen oder zumindest gerichtlichen
Kontext verfalit. Werden sie nar im Sinne ihres Entstehungszwecks genutzt,
bleibt die Erkermtnis schmal. Die Herrschaft nimlich setzte ihre Normen, um
die landlichen Verhiiltnisse schriftlich zu fixieren. Daher verhinderten nord-
deutsche Bauern mehrfach schon in fritheren Zeiten die Niederschrift ihrer
Gewohrheitsrechte — nur um diese zu bewahren®. Auch wihrend der
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Bauernrevolten schrieben die Bauern im seliensten Fall selber. Vielmehr
wurde iiber sie von rechtlich geschulten biirgerlichen Personen berichtet.
Zusitzlich erklirten sich die Bauern in Verhioren stets als uninformiert, was
ihrem faktisch Handein aber deudich widersprach. Allerdings heifen dic am
Ausgang des 18. Jh. bercits reichlicher flieBenden registerformigen Quellen,
insbesondere die sozialen und wirtschaftlichen Zusammenhiinge in weniger
verfremdeter Form zu erfassen.

Alsichmichmitkleinstaatlichem Absointsmus, insbesondere nnrBeispiel
Schapmburg-Lippes beschaftigte,’ fand ich 1975 mehrere Meter Akten. die
zuniichst auf einen der hiufigen Kontributionskonflikte deuteten, sich aber
rasch als duBerst reichhaltige Quellen zu einer Bauernrevoite entpuppten.® Es
lag nahe nachzuforschen, ob es in den Nachbartersitorien fihnliche Vorgénge
gab. Zeitgleich fand der sogenannte BauernprozeB im Hochstift Hildesheim
statt, und es hiuften sich einzelne bauerliche Proteste im dazwischenliegenden
welfischen Fiirstentum Calenberg.” Meine nachfolgende Beschiiftigung mit
bauerlichen Gemeinden® und mit der :mittelalteriichen Agrargeschichte
Niedersachsens generell® li8t die untersuchten Revolten als spezifischen
Bestandteil der Agrar- und Sozialgeschichte des niedersichsischen Raumes
am Ausgang des 18. Jh. erschieinen. Diese Aussage soll im folgenden erldutert
werden.

I

Riuerliche' Proteste in der Grafschaft Schaumburg-Lippe, im Hochstift
Hildesheim uad i niirdlichen Fiirstentum Calenberg', also eines Landes-
teiles im Kurfiirstentum Hannover, gemeinsam zu betrachten, ist insofern
interessant, als relativ dhnliche agrarwirtschattiiche und agrarsoziale Bedin-
gungen mit abweichenden politischen Ordnungen einhergingen. In der geo-
graphischen Grenzlage des Uberganges vom mitteldeutschen Berg- und
Hiigelland zum norddeutschen Flachland herrschten eher gute bis sehr gute
Bodenauf L8 vor(insbesondere im Hildesheimischen). Imniederséichsischen
Vergleich wurden hier hohe agrarische Ertriige erzielt. UberschuBproduk-
tionen war seif dem Spéitmittelalter iiblich. Im 17. und 18. Jh. lassen sich {iber
die Kirchspielorganisation und die bisweilen von mehreren Dérfern genutzten
Gemeinheiten hinaus seltener als im {ibrigen Niedersachsen iiberlokale
gemeindliche Verbinde belegen. Herrschaftliche Dorfordnungen fehlen aber.
Die {ibrigbleibenide dorfbezogene funktionale Widschaftsgemeinde besall
dennoch vielfaltige Selbstorganisationsbereiche. Die Bauern verfiigten zwar
zumeist nicht {iber die niedere Gerichtsbarkeit, waren aber iiberwiegend
personlich frei, bewirtschafteten ihre Hofe in Lebenszeiterbpacht zu Anerben-
recht und brauchten auf die weit gestreuten grundherrlichen Rechte wenig
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Riicksicht zu nehmen. Die grundherrschaftlichen Verhdlinisse (hiufig
Meierrecht) waren durch staatliche Festschreibungen zugunsten der béuerli-
chen Steuerfihigkeit nahezu unverinderbar geworden. Innerhalb des Dorfes
organisierten die Bauern die Bestethmg der in Gemengelage einer Vier- bis
Sechsfelderwirtschaft aufgeteilten Besitzparzellen, die Nutzung der Gemein-
heiten und zum Teil die Zehntleistungen sowie die Dienstleistungen gegen-
tiber dem Landesherrn und die Gemeindekasse. Hieriiber wachte der Bauer-
oder Hachmeister, dessen Amt zurgeist m Rethe unter den Vollbauem umnlief.
Feuer-, Feld- oder Holzgeschworene standenihmzur Seite und setzten z.B. die
Dorfhirten ein. Viele Dorfer besaBen einen bestimmten Versammlungsplatz,
an dem — oft zu festen Terminen — Gemeindeversammlungen stattfanden.

Was an institutionalisierter gemeindlicher Selbstorganisation fehlte, wur-
de durch die grofie Selbstindigkeit der die dorfliche Ordnung bestimmenden
Vollbauern auf ihren Hifen mehr als wettgemacht. Sie fithrten nur mit den
Marschbauern vergleichbare Betriebe mit viel Personal und fiir die damalige
Zeit mit enger Markteinbindung. Streng von ihnen sozial getrennt lebten die
Kleinbauern und Handwerker. Kleinstellenbesitzer waren oft von gemeind-
lichen Rechten ausgeschlossen. Jedochrgehorten soziale Hierarchisierung und
wechselseitige Abhingigkeit eng zusammen." Denn die Uber- nnd Unter-
ordnung wurde durch vertikale Beschaftigungem von Dienstpersonal, durch
Nachbarschaftshilfen und Arbeitsteilungen hiufig wieder aufgehoben. Die
Hierarchien, Heiratskreise, Repriscentationsmerkmale, wirtschaftlichen
Funktianen, Bilthmgskompetenzet und polirischen Urteilsvermogen dieser
Bauvern zeigen eine hohe Selbstregulierung dieser im niedersdchsischen
Vergleich am genauesten landesherrlich kontrollierten Dérfer.

Die staatliche Basisorganisation war in allen drei Territorien gleich.
Unterste landesherrliche Instanz war jeweils das Amt. Dariiber aber bestanden
groBe Unterschiede. In Schaumburg-Lippe existierte keine landstiindische
Mitbestimmung mehr. Uberspitzt ausgedriickt war das tand eine groBe
Grundherrschaft init territorialstaatlicher Funktion. Nur die Stadt Stadthagen
besafl noch relevante Sonderrechte. Im Hochstift Hildesheim hingegen war
die bischofliche Regierung ohine Mitwirkung der Stinde undenkbar. Die lange
Zeit, in der das Hochstift keinen im Land angéssigen Bischuf hate, vermehirte
noch den stindischen EinfluB, vorrangig des Domkapitels. Die Stadt Hildes-
heim behauptete eine nahezu exterritoriale Stellung. Im Kurfiirstentum Han-
nover war die absolutistische Palittk mit dem Beginn der englischen
Personalunion 1714 unterbrochen worden. Die Stinde wirkten an der politi-
schen Willensbildung mit, insbesondere in Steuerangelegenheiten durch ihre
Ausschiisse. Faktischregierte eine adlige und biirgerliche Biirokratengruppe
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das Land. Der Status als Kurfiirstentum erméglichte dem Welfenterritorium
eine vom Reich nahezu unabhingige interne Organisation.

Anlaf aller drei biiuerHchen Proteste waren Steuererhthungen in den
durch «den Siebenjiitrigen Krieg, durch den Ausban dzs Militir- and
Verwaltungswesens ader durch absolutisdsche MiBwirtschaft verschuldeten
Territorialstaaten. Im Fiirstentum Calenberg des Kurfiirstentums Hannover
wurde seit 1766 ein Kopfgelderhoben. Obwohl 1775 Unvermogende vonihm
ausgenommen wirden, blieb die Lastenverteilung zwischen arm und reich
vollig ungleichgewichtig. Proteste und Detailaufschiibe miindeten 1789 in
eine Eingabewelle der Magistrate, Biirgerschaften und Gilden der Stidte an
den Landtag. Den Vorschlidgen um Abschaffung dieser Steuer schlossen sich
einzeine Bauernschaftenan, diezuzleich verschiedene Wiinsche zunEntlastung.
von iibermiiBigen Diensten und Abgaben, zur Neuordnung der Gemeinheiten
(Allmenden) sowie zur Behebung von Wild- und Jagdschiiden vortrugen. Die
Landstinde reagierten relativ flexibel, indem sie den Kassenstand und die
Bestenerungsgrundsitze offenlegten. Wahrendsie sichan einer publiizistischen
Diskussionumdas Kopfgeldbeteiligten, bamiihte sich dieiRegierung, einzelne
offensichtliche MiBstiande der bauerlichen Belastung zu lindern. Prinzipielle
Veriinderungen aber blicbenaus. Sohiuftensichdie biiuverlichen Beschwerden
imHerbst 1792. Fliehendeckender Widerstand wurde freilich vonden Bauern
nicht organisiert. Allerdings setzten sich etliche biirgerliche Regimekritiker
nachdriicklich fiir die bauerlichen Interessen ein. Sie mubiten mit Geld- und
Haftstrafen oderBerufsverbot biiBen; 1793 aber wurde fiir Biirger und Bauvern
das Kopfgeld abgeschafft.

InmiHochstift Hildesheim waren bereits seit einigen Jahren die Dienste und
Abgaben immer strenger gefordert worden, da warde ausgerechnet im
Krisenjahr 1771 die Kontribution erhht und zwei Jahre darauf ein Kopfgeld
eingefiihrt. Als viele Bauern die Steuern verweigerien, begann eine rege
Finanzdebatte im Landtag. Einzelne Landtagsmitglieder und biirgerliche
Juristen forderten 1789 die Aufhebung der Steuerfreiheit des Adels und der
Stifter. Zugleich halfen sie den Bauern bei der Organisation von Kollektiv-
prozessengegenimbererhtigte landesherrliche Dienst- oder Abgabeerhebongen
und Gemeinheitsnutzungen. Dic Bauem iibernahmen die Forderung nach
Besteuerung der privilegierten Stinde und verlangten gemeinsam mit den
Kleinstédten die Vertretung im Landtag durch Syndici. Im Gegensatz zu den
Kleinstéidten wnede ihnen dies 1792 verwehrt urd die ProzeBfiilhmng gegen
die Landesherrschaft untersagt. Hierauf erhoben ca. S000 Bauern aus fast 160
Gemeinden Klage beim Reichshofrat. In verschiedenen Urtetlen bis 1800
scheiterten sie jedoch. Steuergleichheit konnte nicht erreicht werden, die
Anerkenaung der Bauern als Landstand oder wenigstens die Rechnungs-
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kontrolle durch eigene Vertreter wurden verweigert. Gewisse Steucrerieich-
tungenunddie Beseitigung mancher MiBstiinde bei den Dienstenund Abgaben
halfen, schirfere Reaktionen der Bauern zu verhindern.

In der Grafschaft Sehaurnburg-Linpe trafen Landesherrschaft ind Bavern
unmitielbar aufeinander, Seit 1784 wurde eine Zusatzkontribution erhoben,
die dem von Hannover und Preufien erzwungenen Stralenbau dienen sollte.
Auch hier weigerten sich die Bauern bis hin zur Reichskammergerichtsklage,
die neuen Lasten zu tagen. Nach dem Tod des starrsinuigen Grafen Philinp
Ernst zeichnete sich 1787 eine KompromiBphase ab. Uber einen Vergleichs-
entwurf wurde gar ein Plebiszit unter allen Hofbesitzern gehalten, Den Bavern
sollten alle alten Rechte bestitigt und Akweneinsichten bei der Erhebung von
Zusatzstennrn gewihrt werden, Die Landesherrschaft war bereit, hieriiber mit
den Bauerneinen Vertrag zu schliefen. Aber die Bauern lehnten mehrheitlich
den Kompromif3 ab, denn auch er enthielt zusétzliche Steverleistungen. Sie
erhoben zugleich viele — von Dorf zu Dorf sehr unierschiedliche — Detailfor-
derungen bis hin zur ginhzlichen Abschaffung der grundhemschaftlichen
Ordnung. ImMiirz 1 793 begann die Landesherrschaft die Zusatzkontributionen
gewaltsam einzutreiben. Daraufhin leisteten 600-1000 Bavern des Amtes
Stadthagen offenen, gewaltsamen Widerstand (,.Kuckshiger Krieg), derefst
mit hannoverschem und preuBischemn Militir nnterdriickt werden kannte.
Einige der bauerlichen Anfiihrer konnten verhaftet werden. Sie wurden zu
Geld- und Zuchthausstrafen verurteilt. Nur die einen gesonderten ProzeB
fiihrende Stadt Stadthagen konnte ihr altes Recht der Rechnongskontrolle
wiedererlangen.

IL

In den letzten Jahrzehnten sind viele Quellen erschlossen und interpretiert
worden, dieeineFiille von sozialen. wirtschaftlichen und politisehen Konflikt-
stoffen auch in der niedersiichsischen Gesehichte des ausgehenden 18. Jh.
zeigen: Bavernrevolten gegen Stinde und Staat, Gesellenoppositionen gegen
Meisterund Magistrate, Biirgerwiderstinde gegenRats- und Landesherrschafi
sowie einzeme Proteste von Beamten, Biirgern nnd Adiigen."? Dal3 dennoch
die bduerlichen Oppositionsbewegungen lange nicht beachtet wurden, liegt
vorrangig daran, daB auBer dem schaumburg-lippischen und dem Hildesheimer
Fall die Probleme innerhalbder Territorien gelost oder zumindest aufgeschoben
wurden.

Zusitzlich hatein besimmtes Bild der Forschung vom hiesigen Bavern die
Wahmehmung der Kritik- und Selbstorganisationspotentiale geschmiilert.
Drei Forschungslinien zeichnen sich withrend der letzten drei Jahrzehnte
hierzu in der Bundesrepublik Deutschland ab: Vor- und Friihformen des
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Parlamentarismus, Sozialdisziplinierung und Kommunalismus. In Nieder-
sachsen werden sie iiberlagert von ilteren Forschungstraditionen. Die
niedersiichsische Landesgeschichte wurde vom Beginn ihrer wissenschaftli-
chen ErschlizBung aniiber lange Zeit vonForschernauBerhalbder Hochschulen
betrieben, die ihre wissenschaftlichen Arbeiten oft zu widerstandslos von
Zeitstromungen steuern lieBen.” Als zwei der wenigen, die sich um ein
Verstindnis der lindlichen Situationen bemiihien, ragen die Osnabriicker
Justus Moser' am Ende des 18. Jh. und der als Agrarreformer im Kénigreich
Hannover bekannte Johann C. B. Stiive'* inder ersten Hiilfte des 19. Jh. heraus.
Imiibrigen aber wurde die Geschichtsbewegung desbeginnenden 19. Jh. rasch
von den staatlichen Verwaltungen usurpiert, und die gerade gegriindeten
Geschichisvereine beeilten sich, Forschung staats- und dynastentreu durch-
zufiihren. Der selbstindig handelnde Bauer pafite hierzu nicht, zumal die nord-
deutschen Agrarreformen in besonderer Weise die Bauern zur staatstragenden
Gruppe fiigten.

Nur in den graflen Stidten fahndete das liberale Bildungsbiirgertum nach
seinen moglichen Urspriingen in der freien mittelalterlichen Stadt. Seit der
beginnenden Industrialisierung wurde das Land hingegen als idyllischer
Antipode zur — den biirgerlichen Normen immer weniger entsprechenden —
Stadtidealisiert. Einmal in-diesem Sinne geprigt, 2rblickte man amehestenim
niedersdchsischen Bauem das Gegenbild zum entwurzelten Proletarier'®. Er
saB. so glaubte man, seit eh und je trutzig und erdverbunden auf seinem
Anerbenhof, versorgte sich mit seiner Dreigenerationenfamilie selbst und
fiihrte saine Binnengkonomie im Hallenhaus unter einem hergenden Dach.
Dieser Bauer hatte allerdings gerade erst durch die Agrarreformen seine
landgemeindlichenSelbstbestimmungsgewohnheiten verloren. Wirtschaftliche
Kompensationen verschaffte ihmdie steigende Marktquote. Soziale Ausgleiche
schuf seine gestirkte dorfliche Sonderrolle durch Arbeitsteilung. Seine
Dreigenerationenfamilie war jlingsterstentstanden. Alldas wurde geflissentlich
iibersehen. Freiheit konnte vielleicht diejenige der Sachsen gegeniiber Karl
dem Groflen sein, aber kaum diejenige des Dorfes gegeniiber der verehrten
Landesherrschaft, die im Falle des Konigreichs Hannever 1866 durch die
preuBische Okkupation auch noch entwiirdigt worden war. Die Heimat-
bewegung vereinnahmte das Land."”

Dic Flichenstaaten des Nordens wurden von republikanischen Neuerun-
gen wenig beriihrt. Universititen, Archive, Museen und wissenschaftliche
Bibliotheken besaBen daher kaurn Mitarbeiter, die sich vergangener lokaler
Autonomie und regionaler Revolte widmeten, zumal auf dem Lande
spektakulire Ereignisse fehlten, beispielsweise ein groBer Bauernkrieg. Diese
Tradition wochs nach demn Ersten Weltkrieg fort. Wer im demokratischen
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Deutschland nach 1918, ldngerfristig nach 1945, Wurzeln des Gemein-
wesens, die nicht zum Obrigkeits- oder gar zum Fiihrerstaat sprossen, ermitteln
wollte, entsann sich fiir die Zeit vor dem 19. Jh. der Landstinde und fand
folgerichtig vor- und friihparlamentarische Mithestimmungstormen. Dietrich
Gerhard kniipfte 1956 an die Forschungen Otto Hintzes an', und auch iiber
Norddeutschlanderschienenbisindie achiziger Jahre zahlreiche Publikatgonen,
die sich derstindischen Partizipation an Herrschaft widmeten.” In den Land-
standen kamen Bauern, auBer in Friesland, jedoch mn marginal vor. Der
biuerlichen Selbstorganisation wurde bestenfalls eine ,,gemeindliche Staats-
idee* zugewiesen.?! Sprichtman daherheute von Partizipation oder Autonomie
im Norddeutschland fiir die Zeit vor dem 19. Jh., so falien die Sachstichworte
Stéinde und Stidte, fragt man nach Bauvern zusitzlich, wird man auf Sonder-
fille an der Kiiste verwiesen.

Aus der Forschung, die sich wenigstens implizit mit Vor- und Friihformen
des Parlamentarismus beschiftigt, erwuchsen zwei Gegenbewegungen. Die
eine stellte das abselutistische Potential withrend der friihen Neuzeit gegen die
Standetraditionen. Das von Gerhard Oestreich skizzierte, von Norbert Elias
bereits vorgezeichnete und von Michel Foucault oder Max Weber dhnlich
beschriebene Konzept der Sozialdisziplinierung® beschreibt die im Staat von
oben nach unten fortschreitende gesellschaftliche Verhaltensnormierung.
Dieser Forschungsansatz wurde fiir den landlichen Raum Niedersachsens
bisher kaum genutzt. Vermutlich wiire mehr als eine ,Sozialregulierung”
innerhalb der lindlichen Gemeinden nicht festzustellen. Vielmehr tiberrascht
anlaBlich der Detailheschiftigung mit Dorfgeschichte, wie wenig nochim 20.
Jh. sozialspezifische Verhaltensweiseneniiberrtlichen Prinzipienentsprachen.

In Verbindung mit dem Bauernkriegsjubilium entstand die zweite
Gegenbewegung, die sich heute mit dem von Peter Blickle forcierten Begriff
Kommunalismus benennen 148t. Offensichtlich begann sie gletchzeitig mit
der Kommunitarismusdiskussion in Westeuropa und nun in den USA, ohne
jene zurezipieren. Beim Kommunalismus gehtes umdie ,.staatliche Funktion™
gemeindlicher Selbstorganisationsformen, ohne dall (land-)stdndische
Merkmale allein im Mirtelpunkt stehen miissen.” Stmeng ganommen sind das
Sozialdisziplinierangs- und das Kommunalismuskonzept Antipoden. Die
vorbereitenden Forschungen zum Kommunalismus lieBen einmal mehr Nord-
deutschland aus. Der Bauernkrieg hatte hier nicht stattgefunden, ergo konzen-
trierten sichalle weiteren Fragen—nach fritheren und spiteren Banernrevolten,
nach selbstiindigen Handlungen des aon so deklarierten ,, gemeinen Mannes®
und nach dessen gemeindlichen Organisationsformen—auf den Siiden und die
Mitte Deutschlands.?
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Einige Norddeutsche, auch in der friiheren DDR, mochten das nicht
glauben, stieBen sie doch in ihren Quellen auf manche andere Interpretations-
méglichkeit. Die landliche Gemeinde Norddeutschlands war nicht Miniatur-
staat im Territorialstaat nach dem Verstiandnis des 19. Jh., sondern eme der
vielen lokalen gemeinschaftlichen Organisationsformen, die der entwickeite
Feudalismusauchohne den Territorialstaat kannte, und die auBer Landgemeinde
beispielsweise Hofrechtsverband, Gilde, Bruderschaft oder Einung im wei-
testen Sinie heiBen konnten.”” In Norddeurschland, die Kolonisationsgebiete
ausgenommen, gab es viele, sich iiberschneidende gemeindliche Verbinde,
also diverse Personalkorporationen, in die ein Grundbesitzer einbezogen war
und die vom Hof und seinen Nutzungsflachen aus betrachtet die gemeindliche
Bindung ausnmchte. So entstand, vereint mit Heiratskreisen, sozialen
Hierarchien, wirtschaftlichen Abhingigkeiten, Nachbarschaften die ,.lebens-
weltliche Totalitiit“ fiir den einzelnen Menschen. Das hat Ebel bereits 1964 fiir
Ostfriesland klargestelit: .... eine einzige Einheit ‘Landgemeinde’, die alle
Funktionen des unteren kommnmalen Bezirks in sich schlieBt, gibt es ... nicht.
Man kann nicht einfach sagen: die Kirchengemeinde, die Bauernschatt, die
Poolacht sei die Gemeinde schlechthin. Eine derartig eingleisige Betrach-
ungsweise und absolute Gemeindegestalt, aufeine biirokratische Zentralisation
aller Lebensfunktionen innerhalb eines lokal begrenzten Bezirks genichtet, ist
erstim 19. Jh. mitder Ubertragung preuBisch-ostdeutscher Gememdeformen®
nach Norddeutschland gelangt.**#8

Iv.
Die verkiirzte und undifferenzierte Zusammentassung der Ereignisse (11.) 148t
im Forschungskontext (IIL.) folgende Schliisse zu:

1. Bestitigt, aber zugleich modifiziert wird am Beispiel Schaumburg-
Lippesdie von Wiafried Schulze aufgestellte These der . Kleinstaatenrevolte™.”
Abernurin zweierlei Hinsichteskalierte der Konflikt unmittelbar aufgrund der
geringen GroBe der Grafschaft: zumeinen, weil schon wenige hundert Bauern
die Ordnung des Gesamtstaates bedrohen konnten, und zum andern, weil von
den Bauern leicht Hilfe aus dem ,,Ausland” zu holen war. Um von der
Universitdt Rinteln oder der hessen-kasselschen Regierung dort Informatio-
nen und Rat zu erhalten, war nur ein kurzer Fulmarsch notg, und um sich
unentdeckt von der Landesherrschaft in Hannover juristisch beraten zu lassen,
reichte eine der iibifichen Tagesreisen zum dortigen Markt aus. Mittelbar
folgten aus der geringen GroBe und politischen Ohninncht der Grafschaft, daf
sie keine wichtigen Grundherren auBer dem Landesherm besaB, keine aus-
reichende militarische Gewalt (mehr) hatte® und kein Oberappellationsgericht.
Damit war ein gmndherrschaftlicher Streit zupleicheine Auseinandersetzung
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mit der Landesherrschaft, es fehlten Moglichkeiten, Unruhen von vornherein
zu unterdriicken oder sie — wenigstens fir lingere Zeit — landesintern auszu-
wragen. SchlieBlich war der schaumburg-lippische Landtag seit Jahren ent-
machtet.

Ein Landtag aber, so zeigen die anderen beiden Beispiele, konnte eine neue
Funktion als Diskussionsforum gewinnen. In ihm wurde Protest formuliert
und um Kompromisse gerungen. Er federte quasi den Konflikt zwischen
Bauern und Landeshemschaft ab. In Schaumbueg-Lippe aber pralhen die
Gegensitze unvermittelt aufeinander. Das Hochstift Hildesheim zeigt eine
Zwischenstellung, in Kurhannover hitte nur eine Massenerhebung in vielen
Amtern die gleiche Konflikiqualitit erreicht wie in Schaumburg-Lippe.
Strenggenammen miiBte die These vou der . Kleinstaatenrevolte™ ex negativo
formuliert werden: Ein groBerer Territorialstaat mit stehendem Heer und
hierarchisiertem Gerichtswesen bot geringere Revoltenchancen, zumal, wenn
er mit dem Landtag noch ein politisches Forum besaB, das Konflikte mildern
helfen kormle.

2. Im engen Sinne erfolgreich war keine der biuerlichen Bewegungen.
Entweder reichten die Konfliktregulierungsmechanismen aus, um staatsbe-
drohende Situationen zu unterbinden, oder die militirische Unterdriickung
durch Trmppen der Nachbarstaaten sorgte fiit Ruhe. Die Steuer-, Dienst- und
Abgabenprobleme sowie die Gemeinheitsnutzungen blieben ungeldst; die
Notwendigkeitder umfassenden Agrarreformen wurde immer deutlicher. Seit
den siebziger Jahren hatte sich die Einnahmesituation der Vollbauern deutlich
verbessert. Die Agrarpreise stiegen. Selbst, wenn die Muarktquete ner gering
war, lieBen sich Geldiiberschiisse in bisher unbekannter Hohe erwirtschaften.
Zugleich aber wuchs die Bevolkerung immer rascher. In diesen Gebieten mit
Anerbenrecht hiel§ das, die Zahl der unter- und auBerbiuerlichen Dort-
bewohner stieg und die sozialen Spanmungen im Dorf nahmen zu. Gemein-
heiten beispieisweise, die als Acker den marktorientierten Bauern zusitzliche
Einkommen ermoglicht hitten, wurden als Viehweiden iibernutzt. Die dorf-
bestimmenden Vollbavern stellten im Rahmen der Konflikte Reformfor-
derungen an den Staat. Thnen ging es z.T. um eilie Modemnisierung der
Agrarwirtschaft. Sie wollten sich den wandelnden wirtsehaftlichen und ge-
sellschaftlichen Bedingungen der Agrarkonjunktur und des Bevolkerungs-
wachstums anpassen, aber das Dorf als Bereich des Friedens, der Nachbar-
schaft und der guten Wirtschaft erhalten.’’ Die Landesherrschaft fiihrte dage-
gen die entsprechenden Mafinahmen; beispiclsweise dic beginnenden
Gemeinheitsteilungen, zu ginzlich anderen Zwecken durch, nidmlich um die
landwirtschaftliche Okonomie zu férdern, die Kasseneinnahmen zu erhihen
und den Staatseinflul anf dem Lande zu vergréfiern.” Die Bauernrevolten
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zeigen, wie fest Vollbauern die Gemeinden fiigten und wie sie regionale
Gemeindebiinde aufzubauen begannen, als der Territonalstaat die Dorf-
verhilmisse genauer regulieren wollte. Am Ausgang des 18. Jh. waren
allerdings fiir beide Seiten die aprarisch-politischen Verhéltnisse emst recin
unbefriedigend. Die Bauernrevolten hatten den status quo fiir die gemeinde-
bestimmenden Vollbauern gesichert, nicht aber die territorialstaatlichen An-
spriiche aufgehoben, nicht die Nutzungsmoglichkeit zusétzlicher Ackerfldchen
erbracht vnd micht die innerdorfliche Kankwrenz durch die stetig wachsende
Zahl nicht gemeindeberechtigter Kleinststellenbesitzer gemindert.** Und aus
Sicht der staatlichen Verwaltungen stand zum Staatswohl eine wirksame
Modernisierang der Landwirtschaft noch aus. Sie erfolgie erst mit den
Agrarreformen dcs 19. 1h.

3. Widerstand und Revolte wurden von Vollbauern getragen, gemeindlich
organisiert und konnten auf Unterstiitzung durch einige juristisch geschulte
undpolitisch gelibte Biirgerund vereinzeltauch Adligerechnen. DaB bauerliche
Oppositionen biirgeriiche thife fanden, ist bereits ans derh Spitmittelaher
bekannt.* Alle Personen, die jetzt abermitden Bauern kooperierten, bemiihten
sich um titipe Aufklarung. Sie sahen Aufkldrung nicht allein als ein geistiges,
sondern immer mehr als ein politisches Problem. Uber die schon lange
iiblichen Rechtshilfen hinans gab es also Verguickungen der Banern tnit
auBerbiuerlichen reformfreudigen Personen und in der Sache auch mit dem
Vorgehen der Stiadte. Biirgerliche Juristen trugen zur Verrechtlichung der
béuerlichen Organisationsforrhenbei, sie fiihrten die Prozesse vor denregionalen
Gerichten, den Untersuchuagskommissionen oder rlen Landiagen, ond sie
vermittelten kritische Schriften oder verfaBien sie selber. Zwar gab es kein
geschlossenes stidtisch-biuerliches Vorgehen, doch die Ahnlichkeit der
Forderungenist deutlich. Bindeglied der Interessen war der Wunsch einzelner
Personen, die sich an der Aufkldrung arfentierten, nach EinfluB und Reform
im Staat. Das eriffnete neue Konflikte mit demideell durchaus der Aufklédrung
zugewandten Staat, der aber nach autoritiren Prinzipien handelte.* Beim
Austrag des Streits zeigte sich allerdings einmal mehr, da} Aufklarung und
Absolutismus im Prinzip nanvereinbar waren. Der Staat entschied sich fiir den
Absolutismus.*

3. Nach dem Bauernkrieg wurden die politisch-sozialen Konflikte in den
Territorien im Reich verrechtlicht. Die Juridifizierung schuf gewaltfreie
Méghchicetten zum Ausgleich sozialer Spannungen und half, mznarcHisch-
stindische Herrschaft zu regulieren.’” Dies bestitigen auch die drei Beispiele,
denn die Territorialstaaten waren zu graduellen Reformen bereit — aber nicht
zu prinzipiellen. Die wachsenden Schulden durch Steuererhéhungen zu
verringern. wahrend sich in den letzten drei Jahrzehnten des 18. Jh. die
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materielle Situation der vollbiuerlichen Gruppe unter der Landbevolkerung
besserte, warf indirekt die Frage auf, wie weit sich die wichtigsten Vertreter
der lindtichen Gesellschaft mit dem biirokratischen Territorialstaat identifi-
zierten; offenbar noch sehr wenig. Einfach ausgedriickt sticBen zwei Menta-
litidten aufeinander, die — nunmehr modifiziert — bereits im Mittelalter geformt
worden waren: eine biuerliche, die in der Sicherung der gemeindlichen
Autonomie die Gewihr fiir ein auskémmliches Leben sah, und eine adlig-
verwdltungsbiirgerlich-aufgeklarte, die dem Staatszweck widersprechiende
Verhiltnisse den Normen anpassen wollte: Gemeinde gegen biirokratischen
Territorialstaat. Eine solche Erklidrung wire aber im Hinblick auf die Bauern
zu einfach. Die Traditionsverhaftung der Bauern wird zwar deutlich, wenn
diese aus dem (Gemeindeverband heraus agierten und aite Rechte einforrerten;
fiireinen Teil der Bavernaber werden BewuBtseins- und Verhattensédnderungen
spiirbar, wenn sie Steuergleichheitund Partizipation verlangten, wenigstensin
Finanzangelegenheiten des Staates. Die Widerstandsaktionen im einzelnen
zeigen, wie wenig Sozialdiszipliniernng auf der unieren gesellschaftlichen
Ebene: bisher wirksam war, Es scheint, als hétten sich die Bauern des mit der
Verrechtlichung von Konflikten geschaffensn Apparates nur bedient, ohne
dessen Normen sich bisher angeeignet zu haben.

4,1m Gegensatz zu dlteren Publikationen, die den niedersdehsischen Raum
als politisch unbewegt und allein vom vorsichtigen Konservatismus gepriigt
sahen®, ist mittlerweile klargestellt, dafl die Konfliktbereitschaft minderprivi-
legierter Gruppen am Ausgang des 18. M. auch hier wuchs und sich 1792/93
zuspitzte. Offen bleibt, ob Einfliisse von Erankreich her spiirbar wirkten.
Viele im Staatsdienst stehende oder dem Staat nahestehende Personen nutzten
in allen Konfliktfillen die propagandistische Maglichkeit, Oppositionen,
Widerstandsbewegungen und Revolten mit dem Revolutionsmakel und,
insbesondere ab 1793, mitdem Erankreiehvorurteil zu stigrnatigieren. Vertreter
oppositioneller Gruppen muBten sich zumindest seit 1793 hiiten, Frank-
reichassoziationen aufkommen zu lassen. Beides zeigen auch die Eingangs-
zitate. Faktisch aber war der FrankreicheinfluB minimal und sehr vermitteit.
Hierhancleltenkeine Revolutionire, die den Kreisen . ,norddeutscher Jakabiner*
angehorien,® und Revolutionsemissare sind nicht nachzuweisen. Zwar gihtes
Belege, daf3 sich Bauern duflerten, sie wollten es so wie in Frankreich haben.
Aber ob dies vor einem differenzierten politischen Hintergrund gesagt wurde,
bleibrungeklirt. Immerhin war der Alphabetisiermngsgrad der Landbevilkerung
sehr hoch, es lief Schrifttum aus Frankreich nnd von deutschen Jakobinern in
den Territorien um, und die relativ liberale Pressezensur im Kurfiirstentum
Hannover wurde zu Beginnder neunziger Jahre drastisch verschirft. Und ganz
offensichtlich wurde die Hoffnung der Oppositionsbewegungen anf Erfolg
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durch die politische Situation seit dem Herbst 1792 gestiirkt. Insofern trug die

Franzdsische Revolution zur Intensivierung der Konflikte vielleicht bei. Sie

waren aber regionalinternen Ursprungs. Der geringe Frankreichbezug darf
jedoch nicht dazu fithren, interne Verinderungen des Verhélinisses zwischen

sozialen Gruppen von vornherein als gering einzuschitzen. Auch hat gerade

die Erforschung bauerlicher Revolten im Reich gezeigt, daB der Einsatz alter

Forderungen und das Pochen auf altem Recht keinesfalls zwangsldufig

restanradven Charaicter har. Es kommt darauf an, in welchem Zusammennang

und zu welchem Zweck die Fordeiungen erhoben werden. Da soziale Kon-

flikte in der friihen Neuzeit immer mehr verrechtlicht wurden, verengte sich

der Spielrammn stetig, sie auBerhalb der Normen zum Erfolg zu fiihren. Der

Blick auf Frankreich darf also nicht dan Blick auf das hohe Konfliktpotential-
und die wachsende Reformbereitschaft vieler Gruppen am Ausgang des 18.

Jh. in Niedersachsen verhindern.

5. Generell gesehen handelte es sich um neue Ansitze politischer
Partizipution von Bauern am Temitorialstant. Diese basierten auf ilteren
gemeindlichen Prinzipien und bezogen stindische Ideen ein. Eine
Verhaltensnormierung der Bauern im staatlichen Sinn ist iiber die (anfingli-
che)Einhaltung des Rechisweges hinaus nicht deutlich. Die Konflikte standen
noch in der Tradition der spétmittelalteriich frilhneuzeitlichen Bauernoppo-
sitionen und -revolten, wie sie aus anderen Teilen des Reiches bekannt sind.
Mitden neuen Mitbestimmungsforderungen, den Diskussionenumdie Reform
des Stindewesens und mit der immer offener debattierten Agrarfrage zeigen
si¢, dafl sie cine letzte Stufe dieser Auseinandersetzungen darstellen, die
zugleich auf die Partizipations- und Agrarreformfrage des 19. Jh. weist. Inden
Jahren 1792/93 haben die Fernwirkungen der Franzosischen Revolution
offensichtlich zur Verschirfung der im iibrigen regional fundierten Ausein-
andersetzungen beigetragen.

I Da der Beitrag mrine nachfolgend genannten Publikationen zu den Ravermrevolten im
zeniralen Niedersachsen zusammenfafit. werden Detailbelege fiir die drei Beispielsterritorien
nur bei besonderer Veranlassung geliciert,

2 Niedersichsisches Staatsarchiv Bickeburg, L 3 Cf 1 Vol. 4b.

3 Ebenda. BL 185.

4 W. Ebel, Zur Rechisgeschichte der Landgemeinde in Osdfriesland, in: T. Mayer, (Hrsg.}, Die
Anfinge der Landgemeindc und ihr Wesen 1. 1964, S. 315.

5 C.-H. Hauptmeyer, Souveriinitiit, Partizipation und absolutistischer Klcinstaat. Die Grafschafl
Schaumburg (-Lippe) als Beispicl, Hildesheim 1680.

6  Ders.. Die Bauernunruhen in Schaumburg-Lippe 1784-1793. Landesherr und Bauern am Ende
des 18. Jh., in: Nicdersiichs. Jahrb. fiir Landesgeschichle 49, 1977, S, 149-207.
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