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Verfassungsideen in praktischer Absicht? Entwurfe fir
eine deutsche Republik 1792-1799

Die deutschsprachigen Verfassungsentwiirfe des Jahrzehnts der Franzosi-
schen Revolution sind ein lange tibersehenes Forschungsfeld. Dieses Thema
teilte mit der Gesamigeschichte dessen, was man die Einwirkungen der
Franzasischen Revolution auf Deutschland nennt, das Schicksal, ins politi-
sche Abseits der deutschen Geschichte gestellt zu sein. Und selbst. als die
Erforschungdes Jahrzehnts von 1789 bis 1799 in Deurschland ia den sechziger
und siebziger Jahren zunichst durch DDR-Historiker und Historiker der
jiidischen Emigration mit wichtigen Grundlagenwerken angestoBen wurde
und schlieBlich auch Eingang in die historische Forschung der alten Bundes-
republik fand, wurde diese Thematik nur ganz am Rande aufgegriffen.'

So konnte Horst Dippel auf der Hamburger Tagung zum Bicentenaire der
Franzosischen Revolution zu Recht darauf hinweisen, daB das Thema der
deutschen Verfassungsentwiirfe im Zeitalter der Franzosischen Revolution
weder in der deutschen Verfassungsgeschichte verankert ist noch durch die
Jakobinismusforschung wirklich grundlegend behandelt wurde: ,In den
Quellenverdffentlichungen ... liber die sogenannten ‘Deutschen Jakobiner’ ist
ein Teil dieser ungemein aufschluBreichen und fiir die Entstehnng des
Konstitutionalismaus in Deutschland wesentlichen Dokumente zwar verdf-
fentlicht worden, doch eine ihnen gerecht werdende Gesamtanalyse und
Einordnung in den verfassungsgeschichtlichen Kontext sucht man ... vergeb-
lich.“? In den publizierten Beitrdgen der Hamburger Tagung hat Horst Dippel
dann dieses Defizit in eisrem ersten systematischen Uberblick anfzuarbeiten
versucht. Hier wihlte er fiir eine vergleichende Interpretation zunéchst sechs
Texte aus: das Verfassungsprojekt des Beraters Leopolds 11., Andreas Riedel,
vom Juli 1791, eine Menschenrechts-Flugschrift des Pricsters Joseph Rendler
von 1793 oder 1794, den Verfassungsentwurf des Advokaten Christian
Sommer fiir die Stadt KIn von 1797 und die drei anonymerschienenen Stiicke
»Teutschlands neue Konstitzion® (1797), ,.Grundlinien zu einer allgemeinen
deutschen Republik™ (ebenfalls 1797)und den,.Entwurt einerrepublikanischen
Verfassungstrkunde, wie sie in Deurschland taugen machte® als spiteste,
1799 erschienene Schrift. 1991 stellie Dippel dann erstmals ein Korpus dieser
Texte der Forschung zur Verfiigung: eine Nachdrucksammiung von fiinf der
oben genannten Quellen, dabei lieB er das Projekt Riedels weg und ergiinzte
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die Auswahl durch den Konstitutionsvorschlag des Mainzer Handelsstandes
von 1792

Daraus ergibt sich, daB8 die Frage, am welche Texte es eigendich geht,
offenbar nicht abschlieBend geklirt ist, und man darf wohl sicher sein, daf der
Kanon in Zukunft noch erweitert wird. Bemerkenswert scheint aber auch die
Begriindung, mit der Dippel das Verfassungsprojekt des Andreas Riedel von
1791 aus seiner Textsammlung herausgenommen hat: Es sei ein reines
~Sandkastenspiel” gewesen, ein internes Papier des Wiener Hofes, das faigen-
los blieb.* Das ist sicher richtig, nur sind alle Verfassungsentwiirfe des
Jahrzehnts von 1789 bis 1799 folgenlos geblieben —in dem Sinne nimlich, dafl
sie nicht realisiert wurden. Und dieser Einwand kann natiirlich generalisiert
werden und gegen die Einbeziehung dieser friikien Konstitutionsentwiirfe in
die deutsche Verfassungsgeschichte iiberhaupt gewendet werden. Denn die
Verfassungsgeschichte befaBt sich mit der tatsiichlichen Verfassungsent-
wicklung, und keiner dieser Entwiirfe ist zum Grundgesetz eines deutschen
Staatswesens geworden.®

Eben hier liegt ein zentrales Rezeptions- und Interpretationsproblem dieser
verfassungspolitischen Texte. Sie stehen nicht in demjenigen Entstehungs-
kontext, in dem Verfassungsenrwiirfe normalerweise angesiedelt sind. Ner-
malerweise entstehen Verfassnugsentwiirfe in parlamentarischen Ausschus-
sen im Auftrag von Nationalversammlungen. Genau dies ist der Entstehungs-
kontext der franzésischen Verfassungen von 1791, 1793 und 1795, eben jener
Dokumente der realisierten Verfassungsgeschichte, mit denen Horst Dippel
{und vor ihm schon Axel Kuhn®) die zwischen 1789 und 1799 entstandenen
deutschen Texte vergleicht. Diese Texte entstammenaber einer vollig anderen
historisch-politischen Situation. Es sind keine Entwiirfe im Auftrag einer
Verfassunggebenden Versammlung, es sind Entwilrfe im eigenen Auftrag
oder bestenfalls im Aufting von ebenfalls nicht auterisierten Mitstreitern, die
sich in der politischen Auseinandersetzung um die Griindung einer deutschen
Republik befanden. Sie sind nicht praktisch geworden, sondem Theorie
geblichen.

Das Fazit dieser Betrachtung wére, die auf uns gekommenen deusschen
Verfassungsentwiirfe des Revolutionsjahrzehnts zur Geschichte der
Verfassungstheorie zu zihlen, nicht zur Verfassungsgeschichte. Auch diese
Entscheidung aber wird niemand tiberzeugen, der diese Texte llest. Schou eine
fliichtige Lektiire hinteri#fit den Eindrnck, daB es sich hier niclt nm theoreti-
sche Modelle handelt, sandern um Entwiirfe in praktischer Absicht. Sie sind
verfassungsgeschichtlich folgenlos geblieben, aber diese Wirkungslosigkeit
war von den Autoren nicht gewollt, sie war Konsequenz der politischen
Entwicklung, die bekanmtiich gegen die Republikaunisierungspline am Ende
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des Alten Reiches Lief. Es sind also Uberreste eines Verfassungskampfes, der
in den letzten Jahren des 18. Jh. in Deutschland immer wieder auforach —zu
verschiedenen Zeiten in verschiedenen Regionen — und erst io der
napoleonischen Epoche sein vorldufiges Ende fand. Die interessante Frage,
die sich aus dieser historischen Einordnung ergibt ist die, ob dic Autoren in
ihren Verfassungsentwiirfen das noch offene Spannungsverhiltnis zwischen
Projekt und Realisierung reflektierten? Ging das Wissen um diese Situationin
die Entwiirfe ein? Gab es Vorstellungen fiir die Realisierung der Verfas-
sungsprojekte, die sich in Struktur und Konzeption der Verfassungsentwiirfe
niederschlugen? Gab es Modelle der Realisierung? In diesen Fragen liegi ein
speziell auf diese Entwiirfe zugeschnitlener Interpretationsansatz, der neben
dem generellen Vergleichshorizont der Verfassungsgeschichte des spiien 18,
und frithen 19. Jh. die Spezifik der deutschen Verfassungsentwiirfe heraus-
arbeitet und dadurch ein genaueres Verstindnis fiir deren Besonderheiten
vermitteln kann. Ginzlich erschlieft sich der Problemhorizont von
Verfassungsideen in praktischer Absicht naturgemiBinur, wenn man iiber die
textimmanente Interpretation hinaus die Entwiirfe in die historische Entwicklung
hineinstellt und die Elemente ihrer Realisierungskonzeptionin den Versuchen
zur Realisierung selbst aufsucht. Mit beidem soll im folgenden begonnen
werden.

L Das Repriisentativsystem als Modell der Realisierung

Die Betrachtung beginnt mit einem Text, der selbst kein Verfassungsentwurf
ist, aber wohl das erste Quelienzeugnis eines Realisierungsmodells fiir repu-
blikanische Strukturen in Deutschland darstellt, eines Modells, das sich spiter
in ausgearbeiteten Verfassungsentwiirfen wiederfindet. Er erschien — als
Flugblatt konzipiert — im Mai [792 in der deutschen Exilzeitschrift
wStrasburgisches politisches Journal*. Unter dem Titel: ,,Ein Wort von einem
Vortheil, welcher Frankreichs Konstitution eigen ist™, fithrt der Verfasser aus:
. Es diinkt mich, man habe es versiumi, einen besonderen Vorzug der
Konstitution von Frankreich in das gehirige Licht Ju sezen. — Es besteht
darin, dap eine Gesellschaft Menschen, in einem oder in mehreren Orten
bei einander wohnend, gleichsam von selbst sich eine Stats=FEinrichtung
oder Regierung pebenkan. Ein Dorfzum Beispiel fiihltdie Nothwendigkeit,
sichselbstzu regieren. Es bildet eine Versammiung, withiteine Municipalitat
und einen Kommunenrath, und alsbald hat es offentliche Beamten. —
Haben benachbarte Dérfer ebendieselbe ldee, so folgen sie diesem Bei-
spiel, tretenin Urversammlungen zusammen, ernennenein Friedensgericht
und Reprasenianten. — Sind so mehrere Kantone gebildet, so konmen ihre
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Stellvertreter zusammen, werden Wahlminner, erwihlen ein gemein-

schaftliches Gericht, eine gemeinschafiliche Verwaltung, und so entsteht

ein Distrikt. — Durch eben dieses Mittel wird auch in der Folge ein

Departement errichtet, und verschiedene Departemenie nach eben dem

Muster gebildet kbnnen sich in eine Nation vereinigen."

In dieser Schliisselstelle wird ein Modell entwickelt, wie aus den reprisen-
tativen Strukturen der franzosischen Verfassung ein Weg werden kann, auch
in Deutschland eine Republik zu emrichten. Aus der Serwktur des modernan
Reprisentativsystems mit seinen verschiedenen Stufen gewdhlter Gremien
von der lokalen Basis bis zur Nationalveroetung wird eine Methode entwik-
kelt, wie sich von unten nach oben eine nationale Republik konstitiert.

Das Kanzept des , Flugblatis™ zielt auf die pditische Situation, wie sie aus
der Perspektive des anonymen Autors zu dieser Zeit in den Grenzgebieten des
Reiches entstehen konnte, er schreibt einen Monat nach der Kriegserklidrung
Frankseichs an den kiinltigen dentschen Kaiser: ,,Also knnte eine Provinz,
welche durch irgend einen Zufall piotzlich ohme offentliche Gewait sieh
befiinde, in acht oder zehen Tagen einen wohl konstituirten Stat bilden.** Der
Zufall ist natiirlich die von den deutschen (Exil-)Republikanern erhoffte
Wirkung der anriickenden Revolutionsheere: Flucht oder Vertreibung der
Landesherrschaften. Pasich diesineinemalimihiichen Prozef geographischer
Ausbreitung vollziehen wiirde, wird auch das ,,verfassunggebende Konzept™
der erwarteten Entwicklung angepalBt. Aus lokalen oder regionalen Volks-
versamnilungen soll sich allinghlich ein immer groBerer Verfassungszusam-
menhang herausbilden his hin zur Gesamtkonstitution des Deutschen Reiches
als Republik. In der Verfassungsschrift des Joseph Rendler ist ein solches
Realisiemngsmodell offenbar unausgesprochen zugrundegelegt. Denn nur
auf dieser Basis erschlieBt sich der von Rendler selbst nicht ausgefiihrte
Zusammenhang zwischen seiner ,.Erklar- und Erfiduterung der Rechte und
Pflichten des Menschen, zur Griindung des biirgerlichen Gliicksstandes
abgefait und angenommen in der Volksversammlung zu ..." und der dreimal
in seinem Text wie selbstverstindlich erwihnten ,,Reichsverfassung®: ,Da
nun gegenwirtige Versammlung glaubt, durch die his daher gemachte Dar-
stellung der Rechte und Pflichten des Menschen den Grund zu ihrem biirger-
lichen Gliicksstande gelegt zu haben; so erklart sie sich, hierauf unabweichlich
zu beharren und ilre folgende Reichsverfassung nach diesen Grundsiétzen
cinzurichten.”® Readlers Verfassungssehrift ist das Doknment einer lokalen
Konstituierung, dieauf weitere regionale, schlieBlich nationale Konstituierung
angelegt ist.

Auch bei Andreas Riedel, dem Erzieher der Séhne Leopolds II. und
Gespriichsparuier schon des GroBherzogs von Toskana; findet sich dieses
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Modell. Nicht in seinem Verfassungsentwurf fiir die habsburgischen Linder
—von ihm wird spiiter die Rede sein -, wohl aber in einem Konzept, das Riedel
nach Leopolds Tod Hir die Neukenstituierung des Peutschen Reiches entwickelt
hat. Nurzwei Monate nachdem Erscheinentes ,,Flugblatts im SmaSburgischen
Politischen Journal entwirft Riedel seinen ,,Aufruf an alle Deutsche zu einem
antiaristokratischen Gleichheitsbund®. Dieser Plan sicht eine stufenweise
Konstituierung der deutschen Republik durch aufeinanderfolgende Wahlen
vonder Gemeindeebene bis zur Nationalversaiimlung vor. Aneinemznnéehst
noch nicht bezeichneten Stichtag sollen alle zur Durchsetzung der
Volkssouverinitit Entschlossenen sich in moglichst vielen deutschen Stédten
auf einem groBen Platz zusammenfinden, um sich in einer Art Nationalgarde
zuformieren, drei Fage spiitersollensie sich durch Eid zueiner kanstituierenéen
Gemeinde verbinden, die Wiihlerlisten zusammenstellen. worauthin dann
sechs Tage spiter die Wahlen erfolgen {nach dem Muster der franzdsischen
Primérversammilungen, wie ausdriicklich festgelegt wird). SchlieSlich wih-
len wieder tiinf Tage spater die so ermittelien Giemien ihre Deputiertenr zur
Nationalversammiung. Diese Deputierten sollen sich unverziiglich in der
Reichsstadt Niirnberg einfinden und dort bei Anwesenheit von mindestens
400 Abgeordneten mit der Gesetzgebung fiir eine deulsche Republik begin-
nen.'® Auch dieser Riedelsche Plan setzt vorans, daB es zumindest in weiten
Teiten Deutschlands keine Landesherrschafien des Ancien Régime mehr gibt,
oder daB} sie kaum noch Widerstand leisten.

Zu einer solchen Erwartung bestand jedoeh nach der Abfassung diescs
Aufrufs — anders als im Friihjahr 1792 ~ kaiim mehr AnlaB. Vielmehr war die
Revolution in Frankreich Ende August/Anfang September 1792 selbst in
Gefahr. So lieB Riedel seinen Entwurf offenbar zunéichst in der Schublade und
entschloB sich erst zu seiner Verbreitung, nachdem das Blatt sich durch den
Riickzng der dewtschen Fruppen gewendet hatte. Auf den 20. Septeraber
datiert die Kanonade von Valmy, unmittelbar danach beginnt die Offensive
der franzosischen Rheinarmee ins Reich. Jetzt datiert Riedel scinen Plan, setat
den 1. November als Stichtag fiir die ersten republikanischen Gemeindever-
sammlungen ein iud schickt zahireiche Exemplare an tatsdehliche und
fingierte Adressaten im gesamten Reichsgebiet.!! Die historische Forschung
hat bisher mit diesem Plan des Andreas Riede] wenig anfangen konnen.'* In
diesem Kontextwird klar, daBsich seine Bedeutung wenigerin derunmittelbaren
Handlungsanweisung erschlieBt ils i der Verbreitimg eines Strukturmedells
republikanischer Verfassungspolitik.

Wie sehr sich dieses Realisierungsmodell 1792/93 in den Kreisen deut-
scher Republikaner bereits durchgesetzt hatte, das zeigen Belege aus der
Entwicklungsgeschichte der Mainzer Republik. Die Offensive der franzosi-
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schen Rheinarmee, die Riedel wahrscheinlich zur Absendung scines Plancs
bewogen hatte, fiihrte ja zur erstmaligen und letztmaligen Konstituierung
eines modern-repnblikanisclien Staatsmedelis auf deutschem Boden bis zum
20. Jh.. In den ans der Mainzer Republik iiberlieferten Texten dokumentiert
sichimmer wieder die Vorstellung, man habe esbei den jetzt inrepublikanische
Verfassungsstrukturen einbezogenen Stidten und Gemeinden mit den
Keimzelleneiner kiinftigen groferen deutschen Republik zu tun, Dies isteiner
der Griinde dafiir, warrio dicse rheinische Republik als Verfassungsraum nie
genau definiert wird.” In der Phase zwischen den Wahlen zum Mainzer
~Nationalkonvent* und seiner Konstituierung erschien eine Flugschrift, deren
Verfasser dafiir plidierte, dieses Parlament als ,,Nationalversammlung der
freien Deutsehen® zu hezeiehnennnd seine Erdffming , . den Deutschen jenseits’
des Rheins mit dem Aufruf [anzuzeigen], sich an sie anzuschlieBen.*™
Heinrich Scheel hat darauf hingewiesen, daB dieses gleichsam kommu-
nalistische Verfassungskenzept sich auf die Staatstheorie Rousseaus stiitzen
konnte, die jedereinzelnen Gemeinde dns Selbsibestimmumgsrecht zuerkannte.
Dementsprechend wurde die Mainzer Republik, die ja bekanntlich einen
Reunionsantrag an den franzdsischen Konvent stellte, von Paris nicht als ein
Ganzes, sondern unter namentlicher Nentiung der 88 Stidte und Gemeinden
aufgenommen, deren Deputierte den Antrag unterschriebun hatten. "

Der Mainzer ,Nationalkonvent der freien Teutschen® hat sich fiir den
Anschlu an das franzosische Verfassungsgebiet entschieden und damit
gegen die eigenstiandige Verfassunggebung. Diese Entscheidung hatte zur
Folge, daB kein Verfassangsausschuf eingesetzt warde, der den Aufirag zur
Erarbeitung eines offiziellen, durch eine Volksvertretung autorisierten
Verfassungsentwurfs erhalten hitte. Ein Verfassungsentwurf des Mainzer
Nationalkonvents wiire mit den entsprechenden Entwiirfen der franzdsischen
Parlamente vergleichbar gewesen. Stattdessen ging nur ein kurzes Dekret dem
Reunionsantrag voraus, das in seinen ersten beiden ArtikeIn einige clementare
Verfassungsgrundsitze zusammenfafite:

WArtikel 1

Der ganze Strich Landes von Landau bis Bingen, welcher Deputierte zu

diesem Konvente schickt, soll von jeizt an einen freien, unabhdngigen,

unzertrennlichen Staar ausmachen, der gemeinschaftlichen, auf Freiheit
und Gleichheit gegriindeten Gesetzen gehorch.

Artikel 2:

Der einzige rechtmidpfige Souverdn dieses Staats, ndmlich das freie Volk,

erkliirt durch die Stimme seiner Stellvertreter allen Zusammenhang mit

dem deutschen Kaiser und Reiche fiir aufgehoben. '
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Damit waren Volkssouverinitit dekretiert, parlamentarisch-republikani-
sche Gesetzgebung und ,,Freiheit und Gleichheit* als politische Grundlagen
der Verfassung. Eine Ausfiillung dieser Grundprinzipien durch konkrete
Verfassungsbesttmmungen erfolgte nicht mehr.

Auch die zweite, weit langere Phase franzosischer Besetzung des Rhein-
landes erlebte eine Phase der Konstituierungspolitik, die die Grundelemente
des Realisienmgsmodells fiir eine deatsche Republik aufwies, wie es 1792
entwickelt worden war. Im Sommer und Herbst 1797 war die konkrete
Sequenz eines solchen Prozesses im Ablauf der Kampagne fiir eine
Cisrhenanische Republik zu beobachten. Den verfassungspolitischen Spiel-
raum dafiir bot die Instruktion des Direktoriums an den zustéindigen Armee-
general von 13. April 1797." Die dezentrale Konstituierungsbewegung be-
gann am 5. September in Rheinbach, das sich frei erklérte und nur noch seine
selbstgewihlten Munizipalitdten anerkennen wolite. Es folgten Koblenz,
K&In und Bonn zwischen dem 14. und 22. September, insgesamt gibt Jakob
Venedey die Zahl von 52 weiteren Gemeinden an, die in den allmihlichen
KonstituierungsprozeB einbezogen waren.'® Die franzosische Gebietsver-
waltung billigte zunichst diesen Ablauf, ,.Da aus verschiedenen an den
Generalen-Chef abgestatteten Berichten erhellet, daf mehrere Gemeindender
eroberten Linder, und namentlich die Stadt Rheinbach nnd umliegende
Gegend den Freiheitsbaum errichtet und &ffentlich den Wunsch gedufiert
haben, sich eine republikanische Verfassung zu geben ...“!® Mit dem 6. Ok-
tober begann die zweite Stufe mitderzwei- oder mehrseitigen Vereinigung der
freierklidrten Stidte, die schlielich in der dritten Stufe in der Griinchmg der
CisrhenanischenRepublik miinden sollte. Es gaberste Pliane fiireine Rheinische
Nationalversammlung,” und es gab den Versuch der Koblenzer Cisrhenanen,
das Verfassungsgebiet rechtsrheinisch auszudehnen: Eine Proklamation for-
derte die Einwoliner aui dem reciilen Rheinnfer von Duisburg bis zum Main
auf, cinc Transrhenanische Republik zu formieren 2!

Der Verfassungsentwurf des Christian Sommer, eines Mitgliedes der
Kolner cisrhenanischen Bewegung, gehort in dicse Zeit: , Konstitution fiir die
Stadt Koin. Den stadtkoinischen Biirgern zur Priifong vorgelegt.”** Aber die
genaue Datierung des Vorworts: 24. November 1797, weist aus, daB der
Entwurf erst vorgelegt wurde, als das Pariser Direkiorium seine Zustimmung
zur Konstituierungsbewegung bereits zuriickgezogen hatte — als Ergebnis der
Durchsetziing der Verfechter der natiirlichen Grenzen im Stantsstrelch vom
18. Fructidor (4. September 1797). Ende Oktober wareu:die linksrheinischen
Republikaner iiber diese Richtungsidnderung, die wiederum das Ende der
eigenstindigen deutschen Republik und den AnschiuB an Frankreich bedeu-

tete, informiert warden.® Dieser zeftliche Ablavf erklirt, warum der
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Verfassungsentwurf fiir eine Stadtgemeinde aus der Feder eines Anhiingers
der cisrhenanischen Bewegung nun nirgendwo mehr den Bezug auf die zu
erwartende cisrhenanische Gesamtverfassung enthilt, und sei es nur in der
knappen Fonn, wie sich dieses Verhiimnis im Text des Joseph Rendier
dargestellt hatte.* Der Entwurf Sommers ist notgedrungen nur eine Stadt-
verfassung, denn der Verfasser muB8 das Scheitern der Cisrhenanischen
Republik bereits in Rechnung stéllen und hofft offenbar, trotzdem auf der
Gemeindeebene noch verfassungsgebend wirksam werden zu kénnen: ,,Es
liegt nun an Euch, Biirger Kdins! den gegenwirtigen Zeitpunkt zu benutzen
und eine Verfassung anzunehmen, die auf unwandelbare Gesetze des Rechts
... gegriindet ist.“® Das heiffit auch, daB das Konzept des allméhlichen
Republikaufbaus aus lokaler Wurzel hitv zu gréBeren Strukturen, wie es sich
bei den politisch aktiven deutschen Republikanern zwischen 1792 und 1799
findet, auch als verfassungspolitische Riickzugsstrategie begegnet; angesichis
des Scheiterns eines iiberregionalen Verfassungsraums der Riickzug auf den
Ausgangspemkt, die lokale Demokratiebewegung.?® Auch dies erwies sich
allerdings als nicht realisierbar. I April 1798 wurde die franzésische
Gemeindeverfassung fiir das Gebiet der Stadt Kéln eingefiihrt?
InderzweitenHiilfte der neunziger Jakre gibtes noch zwei deutschsprachige
Verfassungsemwiirfe, die in den hier gezeichneten Kontext des republikani-
schen Verfassungskampfes gehéren. Sie stehen beide im Zusammenhang mit
den revolutiondren Bestrebungen am Oberrheinund in Schwaben, die sich im
Zuge der Besetzungen des Gebiets durch die Franzosen 1796 und 1799 zu
realisieven versuchten. Den deutschen Repubhikanem war von der franzdsi-
schen Regierung vor der Invasion vom Frilhsommer 1796 zugesichert wor-
den, es sei ,der feste Vorsatz der Republik ..., [den Deutschen] zu einerechten,
freien Konstitution, die auf gesetzmiBige Gleichheit der Rechte gegriindet ist,
zu verhelfen. zu deren Einrichtung und Einfilhrung sofort und ohne Verzug
notig sein wird, eine Nationalversammlung zu errichten ...“%* Es ist erst seit
kurzem bekannt, daf} es bereits im Kontext von 1796 zur Ausarbeitung eines
Verfassungsentwurfs fiir den , Freistaat Deutschland” gekommen ist. Uwe
Schmidt hataus Pariser Archivalienermittelt, da Friedrich Cottaiin Juni 1796
in Hiiningen bei Basel die Verfassung vorbereitet hat.” Ihr Textistbisher nicht
entdeckt, vielleicht nicht erhalten, so dal wir nichts iiber den Inhalt bzw.
evenwell darin enthaltene Realisiterungsmodelle aussagen konnen. Nur die
Instruktion fiir die republikdnischen Agenten, zu nenen Cotta gehérte, iiber-
liefert uns, dafl auch hier an das Sequenzmodell einer allmiihlichen
Konstituierung gedacht war: Die Mitglieder der projektierten Nationalver-
sammlung sollten ,.nach und nach von den Vélkern ernannt werden ..., so wie
die Truppender Republikindie dazu bestimmten Lindereindringen werden. "
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Auch hier also kein festbegrenzter Verfassungsraum, sondemn das Modell
einer allmghlichen Erweiterung durch kommunale Konstituierung bis zum
Freistaat Deutschland”, so die Umschrift des Staatssiegels, das bereits
fertiggestellt war.?!

Deutlich wird die retrospektive Kontinuitdt der ,,Verfassungsideen in
praktischer Absicht” von 1792 bis 1796, denn Cottawar jaauch der Herausgeber
des StraBburgischen Politischen Journals, das das ..Flugblatt” verbreitet hatte,
dem das Sumkturmodell der Realisierung erstmals zu entnehraen gewesen
war. Und es gabeine vorausweisende Kontinuitat: Cottas Verfassungsentwurf
von 1796 wird wohlals die Vorlage fiir den beriihmtesten der deutschsprachigen
Verfassungsentwiirfe des Revolutionsjahrzebnts anzusehensein, den, Entwurf
einer republikanischen Verfassungsurkuude, wie sie in Deutsebland tangen
mdchte*. Dieser Entwurfenistandim Friihjahr 1799. Fiir Anfang Mirz war der
Rheiniibergang der franzésischen Generale Jourdan und Bernadotte mit ihren
Armeen vorgesehen. Emeut und letztmalig bestand die Aussicht, daf sich
durch die kriegsbedingte Auflosung der Instiutionan des Ancien Régime
konstiutionsfreie Riume ergeben konnten, die durch eine vom Lokalen zum
Regionalen, schlieBlich zum Nationalen fortschreitende praktische Verfas-
sungsbewegeng auszufiillen waren. Wieder war Friedrieh Cotta an dem
Republikanisierungsprojekt beteiligt, und wieder ging der Entwurf von Basel
aus

Dieser Text ist erhalten.” Er bietet mit 541 Paragraphen den kompletten
Entwurfdes projektierten nenen Staatswesens, die biirgerliche parlamentarische
Demokratie fiir Deutschiand, orientiert an der Form der franzdsischen
Direktorialverfassung.* Die ,,Grundartikel der Verfassung des deutschen
Freistaates™ variieren jene ersten beiden Artikel, die die Abgeordneten des
Rheinisch-deutschen Nationalkonvents dem Unabhingigkeitsdekret der
Mainzer Republik vorangestellt hatten:

. 1. Die dewtsche Vilkerschaft ist inr einziger Oberherr. Sie verfasset und

vollziehet ihre Gesetze und strafet die Ubertreter derselben.

2. Sie bilder einen einzigen unzerteilbaren Kdrper unter einem und

demselben Gesetze; Keine Abteilung derselben hat eine abgesonderte

Gewalt. Sie ist der eine und unzereilbare deutsche Freistqar, “"

Der Entwurf gibt sich in der Hauptmasse seiner Artikel ganz als die
Vorlage zur autorisierten Verfassung eines bereits existierenden Staates. Aber
bei genauer Lekrire wird erkennbar, dal er durchserzt ist mit Artikeln und
Hinweisen, die das Realisierungsproblemreflektieren. Sobeginnt die Praambel
mit der Bemerkung, der Verfasser setze voraus, da das Volk, das sich diese
Verfassung geben wolle, . eine Strecke Landes besiBe, welche eine hinreichende
Bevolkerung gestaite, umsich gegen jedes andere Volk zu verteidigen.“* Man

70



Deutsche Vaerfassungsentwurfe 1792 — 1799

ist an den Strich Landes erinnert, als den sich die Mainzer Republik immer
definierte.” Der 26. Abschnitt, der ,,Vorldufige Artikel zur Einfiihrung dieser
Verfassung”, enthilt alle Elemente des Stufenplans spontaner Repriisentation
als Modell der Bildung eines modemen dentschen Verfassungsstaates, wie er
aus dem Kreis deutscher Republikaner heraus seit 1792 entwickelt worden
war, Damit gerinnt der Ansatz, die reprisentative Verfassungsstruktur als
Methode ihrer Einfiihtung zu instrumentalisieren, zv Verfassungsartikeln:

. Wenn eine betrdicntliche Gegend sich zur neuen Ordnung der Dinge

bekennt, so ernennen jede drei Gemeinden und nach Verhdlinis der

Umstéinde jede Gemeinde einen Gesetzgeber. Diese Gesetzgeber vereini-

gen sich in dem Hauptorte der Gegend und wdahlen aus ihrer Mirte einen

Ausschufi, welcher unter der Billigung der Gesetzgeber die ausiibende

Gewalr versieht. Diese Verfassungsart dauert, bis einigermafien eine

allgemeine Gesetzgebung zustande kimmt. ***

Paragraph 12 dessclben Abschritts bestitnmt: ,,Die Vorteile der neuen
Verfassung gehen fiir die Gemeinden von.dem Augenblicke an, dasie dieselbe
angenommen haben.“® Nicht in diesem ,,Vorlaufigen Artikel”, sondern im
Hauptteil des Entwurfs finden sich Besimmungen dazu, wie sich allmihlich
die Zentralfunktion einer Hauptstadt bilden soll:

.. Die Geserzriite hestimmen den Sirz der Regierung. Sie werden Riicksicht
auf diejenigen gerdumigen und gesicherten Orischafien nehmen, welche
sich zuerst fiir die Sache der Freiheit erkléirt haben. Das Obergericht wird
einstweilen ebendaselbst verweilen, bis ihm die Gesetzrdte einen Sitz
bestimmt haben werden. Diese Sitze kbnnen aus wichtigen Griinden
abgedndert werden. "

Im achten Abschnitt Satz 15 wird der projektierte ProzeBcharakter dieser
Entwicklung noch deutlicher:;

. Der Zweitrat beschliefit ordentlicherweise allein die Verlegung des

Hauptsitzes der obersten Gewalten und des Obergerichis und bestimm die

Zeit der Abreise, alles in geheimer Sitzung ... Der Erstrar bestimmt

ordentlicherweise in geheimer Sitzung den Ort, anwelchem der Aufenthalt

am sichersten sein kann.""!

Der Sitz von Parlament und Regierung wird sich mithin mitder Ausbreitung
des Verfassungsraumes #dndern. Schon im ,,Flugblatt™ des Strafiburgischen
Journals hatte 1792 gestanden: ,,.Die Wahl der Hauptorte miiste ebenfalls
Anfangs nur vorlidufig sein.“*? Der anonyme Autor der Verfassong von 1799
triagtder Tatsache Rechnung, daBer vor Beginn dieses Konstituierungsprozesses
gar nicht wissen kann, welche Stadt letztlich als Zentralort infragekommt,
welcher VerfassungsraumschlieBlicherreicht wird. Gedacht war 1799 zungichst
an eine Siiddentsche Republik,” vielleient in der Ausdehnung einer Schwiibi-
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schen Republik, vielleicht aber auch unter Einbeziehung des Frinkischen
Kreises, vielleicht mit Bayern und Tirol, vielleicht in Verbindung mit der
bereits existierenden Helvetischen Republik. In seiner Denkschrift vom 19.
Mirz 1799 an Talleyrand stefite der franzésische Agent in Wiirtteruberg, Karl
Wilhelm Théremin, die Frage, ob nicht die Gefahr bestiinde, da sich das
Reprasentativsystem, hatte es den Rhein erst einmal iiberschritten, {iber ganz
Deutschland ausbreiten wiirde. Und er antwortete selbst: Frankreich habe
nicht so sehr die Ausbraitung des Reprisentativsystems tiber ganz Deuntsch-
land zu fiirchten, als vielmehr die Einigung Deutschlands mit Hilfe dieses
Systems.*

I1. Das Madell der Selbstauflésung des Ancien Régime

Im hier diskutierten Kontext der Realisierungsvorstellungen, die mit den
deutschen Verfassungsentwiirfen des spéten 18. Jh. verbunden sind, gibt es
einen wichtigen Unterschied zwischen den Texten der Rendler, Riedel,
Sommer und des Anonymus von 1799 einerseits, den ,,Grundlinien zu einer
allgemeinen deutschen Republik® und ,, Teutschlands neue(r) Konstituzion*
(beide 1797) andererseits. Dieser Unterschied besteht darin, daB alie Autoren
derersten Gruppe der aktivan republikanischen Bewegung zuzurechnan sind,
die in der Literatur vielfach als jakobinisch bezeichnet wird, die Autoren der
beiden letztgenannten Texte dagegen offenbar nicht selbst verfassungs-
politisch tiitig wurden. Der Verfasser der ,,Grundlinien® sagt dies selbst: ,,\Wir
wollen aufrichtig mit dem Leser umgehen, und geradezu bekennen, dal wir
uns zum Reformiren in der wirklichen Welt nicht geschickt fiihlen ..."*
Wer ist dieser Verfasser? Walter Grab hat 1966 Wilhelm Traugott Krug
vorgeschlagen — basierend auf bibliographischen Angaben.* Auch das Ge-
samtverzeichuis des deutschsprachigen Schrifttums 1700-1910 gibt Kmug als
Autor an.*’ Diese Annahme Kann bis heute nicht zweifelsfrei aus den Quellen
bewiesen, wohl aber sehr wahrscheinlich gemacht werden. Krug war zur Zeit
der Abfassung des Verfassengsentwurfs (1796)* 26 Jahre alt, hatte Philoso-
phieund Theologiestudiert und sich 1794 in Wittenberg habilitiert.* 1793 haite
seine bis dahin problemlos verlaufene Karnere einen Knick bekommen, als
bekannt wurde, dall er der Autor der anonym erschienenen ,,Briefe tiber dic
Perfectibilitit der geoffenbarten Religion™ war. Diese Schrift, die in der
Tradition radikaler aufklidrerischer Kritik an den positiven Religionen stand,™
hatte eine heftige theologische Polemik seitens der kirchlichen Orthodoxie
hervorgerufen und dem nun entdeckten Autor den Sprung vom unbezahlten
Adjunkten der Philosophischen Fakultit Wittenbergs aufeine besoldete Stelle
verbaut.” Fiir Krug begannen statt bishar gliinzender Aussichten die ..akade-
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mischen Hungerjahre*, wie er in seinen Erinnerungen selbst schrieb.* Es palt
alsoexaktindiesen Lebenslauf, wenndie wenig spater verfaBien ,, Grundlinien®
in threm Untertitel die Angabe machen, ,,gezeichnet von einem Mirtyrer der
Wahrheit* > Nur in diesem Kontext erklért sich. auch die Angabe, die der
Verfasser in der Vorrede iiber sich selbst macht, und die einen Sechsund-
zwanzigjahrigen normalerweise als Autor ausschldsse: er siehe ,,am Rande
des Grabes*. Krug war als Folge des Skandals und des Zusammenbruchs
seiner Lebensperspektiven ernsthaft krank geworden mud haiie sich in
Schwermut und Todeserwartung gefliichtet.> Die Lektion, die er aus der
Erfahrung zog, war dauerhaft. Nicht noch einmal gab er die Verfasserschaft
eines brisanten Textes zu — die Autorschaft an dem republikanischen
Verfassungsentwarf fiir Deutschland hat er so konsequent verheimliche, da3
noch das Schriftenverzeichnis selbst seiner Memoiren keine Angabe dariiber
macht. Und dies trotz seiner Rehabilitierung 1801, die ihn schlieBlich auf
Kants Lebrstuhl in Konigsberg brachte. Seit 1809 zeigt dann sein Wirken als
Universititslehrerund schlieBlich Mitglied der Stahdeversamralung inSachsen,
daB er seinen jugendlichen Republikanismus in einen liberalen Konstitu-
tionalismus iiberfiihrt hatte, den er engagiert und 6ffentlich verwat.™

Fiir seine republikanischen Ideen engagierte sich Krug dagegen 1796/97
nur verdeckt und literarisch. Stelte er sich trotzdem die Realisierungsfrage?
Mit dem Autor von ,,Tentschlands neue(r) Konstituzion siimmt er darin
iiberein, dal von einem Selbstauflosungsmodell des Reiches ausgegangen
werden kann: , .1 Tber den Verfall des deutschen Reichs.nnd die Notwendigkeit
einer neuen Verfassung ™ ist der ersie Abschnitt der,.Grundlinien* tiberschrie-
ben *¢In,,Teutschlands neuc(r) Konstituzion* werden iiber weite Passagendie
Auflosungstendenzen der Reichsverfassung vorgefiihri. Die Auflosung des
Reiches sei eigentlich ldngst vollendet, Deutschland habe bereits anfgehért,
»cinStaatskdrper” zu sein®’ Der ProzeB sei von langher angelegtund stehe nun
vor dem Abschlull. Der Westfilische Friede konnte |, die Dauer des Gebiudes
nur fir den Augenblick fristen, um es in der nahen Zukunft unter seinen
eigenen Ruinen einstiirzen zn lassen.” Beide Entwiirfe stellen die 1796/97
realistischte und wenig spiter realisierte Prognose, daf} der Zusammenbruch
des Reiches nicht mehr aufzuhalten sei. Erreicht ist damit fiir die neue
Konstitution Deutschlands allerdings wenig, denn aus den Triimmern des
Reiches geht nicht der deutsche Freistaat hervor, sondern es bleiben die
deutschen Fiirstenstaaten.

Krug 1i6t daher in seinen ,,Grundlinien* der Selbstauflgsung des Reiches
die Selbstaufgabe der Fiirsten folgen: ,,.Die Fiirsten Deutschlands werden der
Stimme der Klugheit Gehor geben, die ihnen sagen wird und nothwendig
sagen muB, daB sie jetzt das Volk freiwillig ans ihrer Skiaverei entlassen
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sollen; daB sie aufhiren sollen, iiber ein freies und miindiges Volk eine
Vormundschaft zu behaupten, mit welcher niemand etwas gedient ist: daB sie
folglich das Schauspiel endigen und von der Bithne abireten sollen ..."**
Diesistderradikalste Appell des Aufklirers andie Selbstbeschrankung der
Fiirsten, Die Selbstbeschrinkung wird zur Selbstaufhebung, Diese Vorstellung
stand schon hinter dem Verfassungsprojekt des Andreas Riedel fiir Leopold
1I., das er 1791 entworfen hatte,* bevor er durch den Tod des Kaisers und die
neue Politik seines Nachfolgers sich in die jakobinische Richtung bewegt und
den ,,antiaristokratischen Gleichheitsbund* der Biirger vorgeschlagen hatte.®
1791 hatte Riedel versucht, Leopold die Worte in den Mund zu legen: , Mitder
Fiille unseres dHerhGehsten Ansehers und der Allgewalt, die Wir vom Volke
haben .. befehlen Wir ..., fordem und cufen unser geliebles Volk aul, das
Steuerruder seines eigenen Regimentes in die Hand zu nehmen, das Reich zu
regieren...““ Die,,Grundlinien* stehen im Hinblick auf die Realisierungsfrage
in der Kontinuitdt zu diesem Verfassungsentwurf fiir die habsburgischen
Lénder vain Anfang des Revolutionsjahrzehnis. Der anenyme Autor von
~Teutschlands neue(r) Konstituzion™ geht nicht so weit. Er hofft auf einen
Kompromib, auf die Machtteilung zwischen Fiirsten und Volk, die durch die
latente Revolutionsdrohung bewirkt werden konnte. Dieser Text projektiert
dann auch als einziger der hier besprochenen Verfassungsentwiirfe nicht die
Republik, sondern die ,.gemischte Regierungsform®. die konstitutionelle
Moenarchie.® Aber auch dieser Autor braucht den Topos der Selbstaufgabe des
Ancien Régime, um unterhalb der firstlichen Ebene die biirgerliche Gesell-
schaft zu konstituieren. Bei ihm finden wir dieses Modell in der Variante der
Selbstaufgabe des Adels: ,,In dem nemlichen Augenblicke, da alle Menschen,
alle Staatsbiirgeriiber denwahren Adel, iiberden wahren Wertdes menschlichen
Wesens aufgeklirt sind, werden die Grafen, Freyherren und Edelleute, ilire
Diplomen und Stammbzime witlig anf deir Altar des Vaterlmirdes legen®
Eine solche Vorstellung konnte sich ja durchaus auf die beriithmte Nacht
des 4. auf den 5. August 1789 berufen, als der Adel in der Pariser National-
versammlung darin wetteiferte, seine feudalen Vorrechte dem freien Vater-
land zu opterm Dieses Ereignis hatte die deutsche Offentlichkeit stark beein-
druckt, hatte unter den Eleven der Stuttgarter Karlsschule szenische Nach-
ahmungen veranlafit. Der revolutionsbegeisterte Karlsschiiler Georg Kerner
hatte anldlich der geheimen Jahresfeier des Sturms auf die Bastille in das
Freudenfever den Adelsbrief seiner Familie geworfen.®® Auch eine offentliche
Redoute hatten die Karlsschiiler, darunter Adlige, genutzt, . .umdie Abschaffung
des Adels durch die Nationalversammlung, die damals unseren ganzen Beifall
fand, dramatisch ... aufzufithren.“* Noch der Autor von . Teutschlands neue(r)
Konstituzion® zeigt sich iberzeugt, dafl es ,.der teurschen Edien viele giibe,
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Lwdie gliihend diesem Zeitpunkt entgegen sehen.”” Dal der Nacht des 4. Au-
gust die Aufstinde der Grande Peur auf dem Lande voraufgegangen waren,
wurde dabei nicht reflekdert.

Krug stellt nun in seinen ,,Grundlinfen zu einer aligemeinen deutschen
Republik* 1796 in Rechnung, daB eine ,freiwillige” Selbstaufgabe der
fiirstlichen Herrschaft nicht mehr in Osterreich erwartet werden konnte, wie
Riedel noch 1791 annahm, und auch nicht in PreuBlen. Seine deutsche
Repubiik ist folgerichtig die Repuhiik des Dritten Deutsehland, der Reiehs-
gebiete ohnedie beiden GroBmiehte.*® Auchin dieser Erwartung simmter mit
dem Autor von ,. Teutschlands neue(r) Konstituzion” iiberein.® Krug macht
aber einen noch weitergehenden konkreten Vorschlag: Als Sitz der
Nationalversammlung dieses republikanischen Teildeutsehiands schiigt er
die Stadt Erfurt vor.”®

Hat Krug diesen Vorschlag gemacht, weil in dieser Stadt ein Reichsadliger
und kiinftiger Reichsfiirst residierte, dem er die aufgeklirte Einstellung zum
adligen Selbstverzicht zutraute? Zumindest ist der Vorschlag Erfurts {iberra-
schend und muB erklirt werdern, denn das Reich reprisentiert sich traditionet
in den Freistadten (dem hatte ja auch Riedel mit seinem Vorschlag Niirmbergs
als Sitz der Nationalversammlung Rechnung getragen.”') Krug wuBte dies
natiirlich und wies dariuf hin, dal es sich bet Erfurt um eme ,jehernalige
Reichsstadt“ handele.” Uberzeugend st dies kaum. Er mu8 andere Griinde fiir
seine Wahl gehabt haben.

Erfurt stand seit 1664 unter der Herrschaft des Mainzer Kurfiirsten, des
Erzkunzlers des Reiches. Als Statrhalter des Kurfiirsten residierte hier seit
1772 der Reichsfreiherr Karl Theodor von Dalberg, seit 1787 auch Koadjutor
des Erzstifts, der gewihite Nachfolger des damals regierenden Fiirsten.
Dalberg ist sicher eine der imtetessantesten Figuren der spiten Reichs-
geschichte — und er war eines der bedeutendsten Mitglieder des radikal-
aufklirerischen Geheimbundes der Hlluminaten.” Fiir die Illuminaten aber war
es das erklirte Ziel, die Firsten durch die politische Aufkldarung der Elite
schlieBlich von der Erde ,,verschwinden® zu lassen.™

Der Kontext des Mainzer Kurfiirstentums erweist sich aber auch als
interessant, wenn man die geplante geographische Ausdehnung der neuen
deutschen Republik in den Verfassungsentwiirfen van 1797 betrachtet. Es
gehort zur Politiktradition der Erzkanzler des Reiches als Fiihrer der standischen
Partci, das ,.Dritte Deutsehland®, das Reich im engeren Sinne, gegen die
Kaiservormacht Habsburg zu mobilisieren. Der erste Rheinbund von 1658
hatte dies in Kooperation mit Frankreich vorgesehen.” Der Kurmainzer Mi-
nister Albini wird am Rastatter Kongre 1798 versuchen, das Reich radikal
von Osterreich zu treunen.” Daiberg wird 1802 die Nachfolge des 1797/98
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regierenden Kurfiirsten antretenundunterder Vorherrschaft des napoleonischen
Frankreich die Trias-Idee wieder aufgreifen. Er wird — ein knappes Jahrzehnt
nach der Entstehung der ,,Grundlinien” -- im neuen Rheinbund und als sein
Fiirstprimas rlas ,,Dritte Deutschland* unter Ausschlug der deutschen Cirof3-
miichte mitbegriinden,” Das inzwischen franzosische Erfurt erlebte schlieB-
lich bei dem von Napoleon 1808 initiierten KongreB die Reprisentation
nahezu simtlicher Rheinbundstaaten. Das Konzept der,,Grundlinien“beziiglich
derFrage des Verfassungsraumes (ebenso wie das des Atitors von . Teutschlands
neve[r] Konstituzion") ist eine Vorwegnahme der Dalberg-Pline fiir eine
Erneuerung Deutschlands ohne die GroBmiichte mithilfe einer Rheinbund-
verfassung —nicht, wie Horst Dippel es anzunchmen scheint—eine Vorahnung
der Gestalt der Bundesrepuhiik nach 1945,™ die ja m ihrer geographischen
Ausdehnung nicht das Produkt einer Politiktradition der Friihen Neuzeit,
sondern der Frontlinien des Zweiten Weltkriegs ist.

Aus dem Realisierungsmodell der Selbstaufgabe des Ancien Régime
folgte also die Reduzierwag der Nation 2uf das Dritte Deutschland Verkniipft
war beides mit Gedankender Reichsreform. Wihrend die deutschen Jakobiner
das Reich und seine Institutionen hinter sich gelassen und ihre Verfassungs-
konzepte viillig unabhiingig von der Reichstradition entworfen hatten, findet
sich bei Krug ein beachtenswertes Element radikalen Reichsreformdenkens:
die Fortentwicklung der Kreisversammlungen in den Reichskreisen im repri-
sentativ-parlamentarischen Sinne:

»Und dd ohnedem Deutschland durch seine uralte Eintheilung nach den

sieben Kreisen zu einer Republick geeignet ist, auch statt der ehemaligen

Zusammenberufungen der sogenannten Kreisstinde, jetzt die Staatshiir-

ger mit einer sehr geringen Abdnderung in Urversammiungen, zur Wahl!

der National-Repriisentanten, unrgeschaffen werden kiinnen: so vereinigt
sich selbst der Zufall zum Gliick der deutschen Natian mit der Reformarion
der Staatsverfassung. ™

Die Vorstellung, die Kreisverfassung kénnte zum ,.dynamischen Triiger
neuenpolitischen Lebens fiir das aofstrebende Biirgermum® werden, findetsich
vor Krug schon bei Justus Miiser80 vnd spiiter bei Hegel. Ob Hegel diesen
Gedanken in seiner }800/1802 konzipierten Schrift zur Reform der Reichs-
verfassung von Krug aufgegriffen hat, wissen wir nicht, jedenfalls liest man
hier, jeder Reichskreis sollte in kleinere Kreise gegliedert werden: ,.So
konnten aus den Unterabreilungen nach der Anzahl ihrer Bewohner Abgeord-
nete erwihlt werden, die die Auflagen zur Unterhaltung der Staatsmacht zu
bewilligen hanen.” Und: diese Abgeordneten sollen fiir diesen Zweck .¢in
Korps mit der Stéidtebank des Reichstags* bilden *' Die Kreisversammlungen
— in neuer Gestalt ven Primdrversammlungen — als Wahlkorper fiir die
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Nationalversammlung bei Krug, fiir den Reichstag bei Hegel. Schon der
Reichsreformpublizist Friedrich Car] von Moser hatte 1767 in seinen ,,Patrio-
tischen Briefen® eine solche Erginzung des Reichstages durch ein von den
Biirgern gewiihites ,,Unterhaus® geforderi — Moser hatte bis kwz vor Ab-
fassung dieser Schrift als hessischer Kreistagsgesandter gearbeitet.™

Weit interessanter noch als diese Traditionsstringe der Verfassungs-
diskussion ist sicher die Tatsache, da eben als Krug seine republikanischen
,Grundlinien* entwarf, im Sornmerund Herbst 1796, die fiihrendeiGrappe der
friankischen Kreistagsgesandten sich anschickte, demFriinkischan Reichskreis
ineine Frankische Republik umzuwandein. Die franzésischen Armeen hatten
den Kreis besetzt, und fast der gesarhte htiehste und hohe Adel war geflohen.
Von den Verbliebenen erwartete man offenbar den stindischen Selbst-
verzicht. Riickblickend schrieb der preuBische Kreistagsgesandte von Soden:
»3ie [die Biirgerklasse] hoffte, daB die hheren Stinde denjenigen Vorziigen

.. entsagen wiirden, welche dem urspriinglichen Geiste der teutschen

Reichsverfassung widerstreben; und der edlere und aufgeklértere Theil jener
hohern Stinde schien auch wiirklich dazu sich hergeben zu wollen.*® Eine
Kreistagsdeputation unter Fiihrung von Friedrich Adolph vonZwanzigerhatte
indieser Situation in Paris den Plan einer Frinkischen Republik lanciert, deren
Verfassung im Kreiskonvent ansgearbeitet werden sollte. Zwanziger war
davon iiberzeugt, daf Franken sich aus dem preuBisch-&sterreichischen
Gegensatz heraushalten miisse, um vielleicht der Kristallisationskern einer
wdritten Kraft” werden zu konnen.* Es ist noch vollig ungeklart, ob eher an
eine stindische Adetsrepnblik oder an den Ubergang zur Volkssouverinitit
gedacht war. Jedenfalls gibt es dic AuBerung eines Kreistagskollegen vom
Dezember 1796, die Protagonisten dieser Idee hitten geglaubt, ,.der seit vielen
Jahren geweissagte Zeltpunki, wo wir nicht mehr Reprisentanten der Stéinde,
sondemn des Volks sein werden, sei schon vorhanden.*®®

Ob Wilhelm Traugott Krug von diesen Planen gewufit hat, muB offen
bleiben. Die Koinzidenz der Bestrebungen zeigt aber auch in diesem Fali die
Nihe von Entwurfund praktischer Politik, eine Nahe, die die republikanischen
Verfassnngsentwiirfe dieser Zeit insgesamt kennzeichnet. Die Selbstaufgabe
von Fiirsten und Adel - ob aus aufgeklarter Einsicht oder aus Revolutions-
furcht — blieb dagegen Illusion. Die Aufgabe von geistlichen Fiirsten und
Reichsadetim Dritten Deutschland wurde erst von Frankreich unter Akzeptanz
durch Osterreich und PreuBen erzwungen. Aber Siikularisierung und
Mediatisierung miindeten nicht in die deutsche Republik. Beide Modelle der
Realisierung, das des allmihlichen repriasentaiven Aufbaus wie das der
Selbstaufgabe der Fursten auf dem Hintergrund von Ideen der Reichsreform,
blieben Entwurf.
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11I. Wege zu ciner deutschen Republik, Ein Fazit

AnliBlich einer Tagung der Berliner Historischen Kommission zam Thema
der ,,Rolle der Nation in der deutschen Geschichte* im Jahre 1983 hat der
Reichshistoriker Karl Otmar von Aretin die These vertreten, daf3 die deutschen
Republikanhznger des spiiten 18. Jh. nicht in nationaler Perspektive dachten:
»Es hat sich bis heute kein in sich schliissiger Verfassungsentwurf fiir die
Neugestaltung gonz Deutschlands im Sinue der Jakobiner gefundea. Es gibt
woh! Entwiirfe fiir eine frankische oder eine schwibische Republik. Es gibt
aucheinenklaren Entwurf fiir die Mainzer Republik.* Aber wo bleibt auch nur
im Ansatz ein Biirgertum, das fiir alle Deutschen spricht, an einen National-
staat denkt und dafiir ragbare Unterlagun schaffen will?® Dies ist eine
verstandliche Einschitzung, die sich ergeben mub, wenn man die ,,jakobi-
nischen Verfassungsentwiirfe zwischen 1792 und 1799 an der landschaftli-
chen Einordimung miBt, die ihrem Entstehungsgebiet entspricht. Erst wenn
man beriicksichtigt, da es sich bei diesen Entwiirfen nicht nm Konzepte
handelt, die sich ausschlieBlich im theoretischen Raum der unverbindlichen
Gedankenspielerei bewegen, sondern daB sie in praktischer Absicht konzipiert
sind, wird klar, daB es sich ddbei um eine Fehleinschatzung handelt. Das Ziel
der Realisierung ist es nidmlich, das den republikahischen Verfassungs-
entwiirfen den Stempel der regionalen Begrenztheit aufdriickt. In der Theorie
hétte nichts einerdeutschen, nationalen Perspektive entgegengestanden. Inder
Realitdtaberbefand munsichin der Situation, da an eine nationale Konzeption
als Ausgangspunkt der Verfassungsbewegung nicht zu denken war. So
bewegen sich die Konstituierungsplane zwangslidufig auf der Linie vom
Lokalen zum Regionalen und erst in letzter Zielperspektive auf das Nauonale
zu. Der Raum, die politische Geographie eines deutschen Freistaates, wiirde
erstinaufeinanderfolgenden Wellen der Ausdehnung entsichen —dies war die
Uberzeugung seiner Protagonisten.

Es ist aber auch festzuhalten, daB die nationale Zielperspektive nicht die
Conditio sine qua noa des republikanischen Verfassungsdenkens dargestelit
hat. Der Verfassungsraum kannte nur soweil reichen, wie die Verfassungs-
bewegung reichte. So konnte es zur Reduzierung des Verfassungsraumes
kommen — auf das Dritte Deutschland (wie bei Krug) oder auf die Ebene der
einzelnen Gemeinde (wie bei Sommer) oder eben auf die Ebene der zahitei-
chen regionalen Republikprojekte. Im Extreinfall konute diese Reduzierung
bis zur Negation des Nationalen gehen —zugunsten der Prioritiit der Sicherung
des Verfassungsstaats. Nichts anderes bedeutete die Entscheidung der Mainzer
Republikaner fiir den Anschiuf an Frankreich. Das heifit: Das primire Ziel ist
die Realisierung eines Verfassungsgebietes, seine Realisierung in einem
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nationalen Rahmen deutscher Politik ist sekundér — aber es ist doch als Ziel
nachweisbar. Es ist wohl diese Zweitrangigkeit des nationalen Moments in
den deutschen Republikmodellen, die zu seiner volligen Verkennung gefiihrt
hat, etwa wenn Aretin an andarer Stelle resiieniert: ,,Die deutschen Jakohiner
erstrebten eine auf dem Prinzip der Volkssouveriinitit beruhende demokratische
Verfassung. Sie besaBen aber keine Vorstellung, wie ihre Ideen in Deutsch-
land verwirklicht werden kénnten.“® Diese Vorstellung hat es zweifellos
gegeben, aber die wechselnden Reduzierungen gegeniiber dem ninfassenden
Konzept einer nationalen demtschen Republik lieBen sie unscharf oder
separatistisch erscheinen. Es waren die Realisierungsbedingungen, die keine
eindeutig nationale Planung erlaubten. Diese Feststellung ist bemerkenswert.
Denn es gehiirt ja bekanntermaBen zn den standardisierten Vorstetiongen in
bezug auf das deutsche Biirgertum des spiten 18, Jh., daf es sich:nur in der
Gedankenwelt bewegt habe, in der Gelehrtenrepubilik, und daB seine polit-
schent Vorstellungen von dieser Theoriebezogenheit geprigt waren — im
krassen urd epochemachenden Uniersehied zum frunzésischen Nachbarn.®

Gerade dieser andauernde Vergleich mit dem Ablaufi der franzsischen
Verfassungsrevolution aber ist sicher problematisch. Auch dies ist sattsam
bekannt, dafl die Voraussetzungen der politischen Struktur Deutschland und
Frankreichs gnindverschieden waren. Aber aus dieser Erkenntnis werden
wenig Konsequenzen fiir die Beurteilung der deutschen Situation gezogen.
Der EntstehungsprozeB des modernen franzisisChen Verfassungsstaates war
wesentlichangestolen durchdie Einberufung der franzosischen Generalstinde.
Die Einberufung des Reichstags konmte man aben nicht fordern, dein es gab
ihn, und so lieB sich im Deutschen Reich keine nationale Wahlkampagne
aufbaven, iiber die man zu modernen Formen der Reprisentation hiitte
vorstoBenkdnnen. Esistnur folgerichtig, dal Krug deshalbbei den Kreistagen
ansetzt, wenn er Primarversammbhimgen fordert; sie tagten im allgemeinen
nicht in Permanenz. Auch hier also der Zwang zum Ansatz unterhalb der
nationalen Ebene, aber auch die Perspektive, auf diesem regionalen Umweg
zu einer Wahlbewegung zur Neugestalung des Reichstags oder zur National-
versammlung vorzudringen.

Esistein Gemeinplatz, daB es im Reich kein Paris gabund daf3 daher keine
Stadt die Funktion des politisch-kulturellen Zentrums besaB, auch dies eine
Folge der Bewahrungfeichsstindischer Verfassungstrukturund der fehlenden
Durchsetzung einer Dynastie als Trédgerin eines Reichsabsoluismus. Das
Reich hatte viele Zentren. Wo die Autoren der deutschen Verfassungs-
bewegung versuchten, hier Abhilfe zu schaffen (Riedel mit Niimberg wegen
seiner Nihe zur revolutiondren Bewegung,*® Krug mit Erfurt als Symbol
aufgeklarter Fiirstenherrschaft), bliebeine sodahe Vorgahe eher theoretisches
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Konstrukt. Den vorhandenen Strukturen angemessener ist die Losung, die der
Verfassungsentwurf von 1799 vorschligt: ,.Die Gesetzesrdte bestimmen den
Ortdes Hauptsitzes fiir sich und den Staatsrat ... Sie bestimmen ebenfalls sechs
andere Hauptsitze der Reihe nach fiir auBerordendiche Zufille."”* Pragmati-
scher, dezentraler Ansatzauchindieser Frage, wobei das Ziel selbstverstiandlich
die eine Hauptstadt fiir die ,.eine und unzerteilbare” Republik ist.

Fiir derr Durchsetzungsprozef einer Republik in Deutschland kornte eben
nicht der zentrale, nationale Weg Frankreichs das Modell sein. Das ist keine
Folge der Beschrinktheit auf theoretische Reflexion, sondern Reflex der
(verfassungs-)politisch anderen Situation. Die deutschen Verfassungsentwiirfe
im Jahrzehnt der Franzosischen Revolution zeichhen daher einen Weg
gleichsam von auBen nach innen, van den Réndern zom Zeatrum oder von
Teilen zum Ganzen. Trotzdem gibtes in letzter Konsequenz dieses Weges die
Perspektive auf die deutsche Republik.

1 Was vor aliem fehlte. war die systematische Sammiung und vergleichende Auswertung der
iiberlieferten Texte. Ein erster schr knapper Versuch dazu bei A. Kuhn. Jakobiner im
Rheinland. Stuttgart 1976, S. 125f. und 187.

2 H.Dippel. Die Franzosische Revolulion und die ersten deutschen Verdfassungsprojekte. in:, Sie
und nicht Wir*. Dic Franztsische Revolution und ihre Wirkung auf das Reich. hrsg. v. A.
Herzig u. a.. Bd. 2, Hamburg 1989, S. 671-690, hicr S. 672.

3 H. Dippel (Hrsg.), Die Anfinge des Konstitutionalismus in Deutschiand. Texte deutscher
Verfassungsentwiirfe am Ende des 18. Jh., Frankfurt/M. 1991, Damit stellie cr drei davon,
Sommers Konstitation fiir Kéin, dic ..Grundlinicn* und ..Teutschlands ncuc Konstituzion™
erstmals in einem modemen Neudruck zur Verfiigung. Die anderen drei Texte lagen durch
Editionen von Heinrich Scheel bereits vor.

4 Ders.. Der Verfassungsdiskurs im ausgchenden 18, Jh. und die Grundicgung ciner liberal-
demokratischen Verfassungstradition in Deutschland (= Einleitung zu Dippel [wic Anm. 3], 8.
15).

5 Daher scheint mir auch dic Dippelsche Aulzihlung jener Quellensamimlungen und Standard-
werke zur Verfassungsgeschichte, die die hier beliandelten Texte nicht beriicksichtigen, inihrer
Tendenz. cin Defizit aufzudecken, gegenstandslos zu scin (vgl. Dippel [wic Anm. 4], S. 34,
Anm. 8). Zumindcst miiBte zwischen Handbiichern zur Verfassungsgeschichte und Darsicllun-
gen zur Verfassungstheone und -diskussiononlerschieden werden.

6  Kuhn (wic Anm. 1), S. 187.

7 Strasburgisches politisches Journal. cine Zeitschrifi fiir Aufkldrung und Freiheit. herausgegehen
durch Fricdrich Coua. Biirger von Frankreich. 1. Band fiir 1792, Swrasburg in Frankreich im
vierten Freificits-Jahe, hicr Mai 1792, 1. Heft, 5. 4841 Zum Herausgeber des Blattes und wohl
auch Autor des Artikels siebe M. Neugebauer-Wilk, Revolntion und Constitution. Dic Briider
Coita, Berdin (West) 1989, bes, S, 1431

8  Strasburgisches politisches Journal, Bd. 1.S. 485,

Text bei Dippel twic Anm. 3): hicr S. 67.

10 Erster Abdruck bei F. Valjavee. Dic Entstchung der pelitischen Strimungen in Deutschiand
1770-1815, Kronberg/T's.-Diisseldor!’ 1978, 5. 505-515 (Nachdruck der Erstausgabe von
1951): erliiutert in der Ausgabe bei A, Komer (Hrsg. ). Die Wiener Jakobiner, Stutigant 1972,
S. 3240.
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Ein solcher Ablauf kdnme erkliren. warum Riedel als Entsichungszeit seines Aufrufs zwei
Daten. Juli und Oktober 1792, angegeben hat. Dazu A, Komer (wie Anm. 10). 8. 31.

Vgl. z. B. das Verdiki: ,.skurrite MaBnalmen des Aufrufs™ bei F.-1. Schuh, Franz Hebenstreit:
Jakobiner und Kommunist (1747-1793), in: H. Pelger (Hrsg.). Studicn zu Jaukobinismus und
Sozialismus. Berlin (West)u. a, 1974, 5. 103-188, hier S. 122. Eine umfassende Analyse auch
unter Berticksichtigung der Elemente aus der Geheimbund- bzw. Freimaurertradition stcht
noch aus.

Vgl. H. Schecl. Die Mainzer Republik, Bd. 3. Berlin/DDR 1989, S. 229.

Ebenda. S. 210. Dazu auch bei F. Dumont. Dic Mainzer Republik von 1792/93, Alzey 1982,
S.401,

Scheel (wie Anm. 13}, §. 237.

Abdruck bei H. Scheel. Die Mainzer Republik. Bd. 2. Berli/DDR 1981, 8. 434,

Vgl. A. Kuhn. Linksrheinische deutsche Jakobiner. Aufrufe, Reden, Protokolle. Briefe und
Schriften 1794-1801. Stuttgart 1978, S. 20. Auch die folgenden Bemerkungen nach Kuhn.
J. Venedey, Dic deutschen Republikaner unter der franzdsischen Republik, Leipzig 1870, S.
283,

Ebenda, S. 285.

Ebcnda. S. 296.

Zeimngsbericht vom 28, Oktober 1797 iiber dic Fortschritte der Cisrhenanisohen Frderation,
bei A, Kuhn (wie Anm. 17), S. 154f.

Koin 1797, Neudruck bei Dippel (wie Anm. 3). S. 68-113.

Vgl. A. Kuhn (wie Anm. 17). 8. 20 und 25.

Vgl. oben bei Anm. 9.

Wic Anm. 22, S. 68. Dic These Dippels (wic Anm. 2. S. 678). Sommer wiire durch dic
Einbindung in dic alte reichsstidusche Tradition zu dieser riumlichen Begrenzung scines
Verfassungsgebictes bewogen worden, ist angesichis der politischen Uberzeugungen des
Autors undscines entschiedenen Kampfes gegenden alien Magisirat. derdic Verfassungstradition
in Kéiln zu erhalten versucht hatte, eherunwahrscheinlich, Siehe zu dieser Auseinandersetzung
K. Miiller. Studien zum Uberpang vom Ancien Régime zur Revolution im Rheinland.
Biirgerkiimpfe und Patriotenbewegung in Aachen und Koin, in; Rheinische Vierteljahrsblitter
46 (1982). 8. 102-160. Erwdhrung Sommers 2.B. S. 147,

Ein dhnlicher Ansatz zum Verstindnis der Sommcrschen Konstitution schon bei Kuhn (wic
Anm. 1), S.126.

Proktamation der K&lner Munizipalitit an dic Biirger der Stadt betr. Einfithrung der franzési-
schen Gesetzgebung und Verwaltung, abgedrucktim: Texte zur Kdlner Verfassungsgeschichte,
ausgewihlt von B. Dreher. Koln 1988, S. 146-148.

Siche H. Scheel (Hrsg. ). Jakobinische Flugschrifien aus demdeutschen Siiden Endedes 18, Jh..
Berlin/DDR 1979, S, 126.

U. Schmidt, Die revolutioniren Bestrebunpen am Oberrhein 1796, in: V. Radel (Hrsg.). Die
Franzdsische Revolution und dic Obcerrheinlande (1789-1798). Sigmaringen 1991, 8, 33-44,
hier S. 36 und 44,

K. Obser. Ber Mamuis von Poterat und dic revolutionire Propaganda an Oberrhein im Jahre
1796. in: Zcitschrifu filr dic Geschichte des Oberrheins. N.F. Bd. 7(1892). S. 385413, Zitat S.
412,

Siche U. Schmidl (wic Anm. 29), 8. 36.

Vel dazu M. Neugehaver-Wolk (wic Anm. 7). 8. 367-369.

Der Verfassungsentwurd von 1799 wurde von Heinrich Schieel wicderenigeckt und publizient
{wic Anm. 28, S. 130-182). Sichc jetzt auch den Druck bei Dippel (wic Anm. 3), S, [77-234,
Siche dic vergleichende Inhaltsanalyse bei Dippel (wic Anm. 2). S. 684-686.

Zitat nach Scheel twic Anm., 28). 8. 136.

81



36
37
38
39
40
41
42
43

45
46
47
48

49
50

51

52
53
54
55

56
57

58
59

6l
62
63

65

82

Monika Neugebauer-Wolk

Ebenda, S. 130.

Siehc oben Zitat bei Anm. 16.

Ziticrt nach Scheel (wie Anm. 28), S. 180.

Ebenda, S. 181.

Ebenda. 5. 144,

Ebenda, S. 159,

Strasburgisches politisches Journal. Bd. 1. 5. 487.

Vgl. dazu H. Scheel, Stiddeutsche Jakobiner, 2, Aufl.. Vaduz 1980. 8. 452f1.

Ebenda. S. 479.

Textdruck hei Dippe! (wic Anm. 3). S. 114-146. Das Zitat pehort zum Yorwort. S. 114,
Vet: W. Grab, Demokratische Sudmungen in Hamburg und Schicswig-Holstein zur Zeit der
crsten franzdsischen Republik, Hamburg 1966, S, 168, Hinweis auf die bibliographische
Herkuntt der Verfasserangabe in einem Brief an die Autorin,

Bd. 51 {1982), S. 249,

Daly der Text, obwohl 1797 erschicnen. bereils 1796 verfa8t worden ist, sagt der Autor seibst
im Anhang: Druck bei Dippel (wie Anm. 3). S. 145.

Vel scinen Anikel in der Allgemeinen deutschen Biographic. Bd. 17 (1883). . 220-222.
Sic cnthicht Gedanken von der Fortbildbarkeit der positiven Religionen zur allgemeinen
Menschheitsteligion®, stand also im immer wieder inktiminierten deistischen Umfeld (vgl. A
Fiedler, Die staatswissenschaftlichen Anschauungen und die politisch-publizistische Tétigkeit
des Nachkantiancrs Wilhelm Traugout Krug. Phil. Diss. Leipzig 1933. 8. 7).

Siche die Notiz Georg Friedrich Rebinanns in seinem ,.Obscuranten-Almanach auf das Jahr
1798", S. 143: .Ein #hnliches Schicksal hatte der neuangehende Universitidtslchrer Krug zu
Wittenberg, wegen seiner *Briefe iiber die Perfektibilitat der geoffenbarten Religion. Er ward
auf Befchl des geheimen Consilii zu Dresden vom Winenbergischen akademischen Senat
vorgefordert nnd auf sein ehrehwerthes Eingestandnif der ferhern akademischen Aussichten
{iir verlustig ecklart. Dazu auch E.F. Vogel, D. Wilhclm Traugott Kiug. in drey vertrauiichen
Briefen aneinen Freund im Auslande biographisch-literarisch geschilderl, Neustadt an der Orla
1844, 8. 44,

Krug's Lebensreise in seehs Stazionen. votr ihm selbst beschricben. vermehne Aufl. Leipzig
1842, 8. 66f.

Grundlinien zu ciner allgemeinen deutschen Republik. gezeichnet von cinem Minyrer der
Wahrheit (Fiat justitia, pereat mundus). Altena-Wien 1797,

Krug's Lebensreise (wic Anm. 52), S. 77f.

Vgl im ADB-Anikel (wic Anm. 49) dic emisprechenden Angaben und den Hinweis ouf
zghlreiche Broschilren Krugs Gber Reprisentativsysiem und Prefireiheit. Auslihrlich zu
seiner sichsischen Periode Fiedler (wie Anm. 50).

Nach dem Druck bei Dippel twic Anm. 3). S. 114,

Teutschlands ncuc Konstiluzion, Ein Bruchstiick. Emworfen voncinemitcuischen Swaatsbiirger.
hrsg. von E. Weber, Frankturt-Leipzig 1797 hier ziticrt nuch dem Druck bei Dippel (wic Anm,
3). 8. 147-176, siche bes. S. 160,

Ebcnda. S. 130,

Ebenda, S. 117,

+Versuch ciner Ankiindigung®, in: Korer {wic Anm. 10y S. 19-26 und  Entwurf ciner
Wahlordnung®. in: Valjavec (wic Anm. 10). S. 463-49().

Vgl. oben bei Antn, 14,

Nach dem Druck bei Kdmer (wie Anm. 10), S. 23,

Nach dem Druck bei Dippel (wic Anm. 3), 5. 174.

Ebenda.

H. Vocgt (Hrsg.). Georg Kerner. Jakobinier und Armenarzt. Berlin/DDR 1978, S. 10
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Revolutionsbegeisterung an der Hohen Carlsschule. Ein Bericht von A. Kuhn u. a.. Suugart/
Bad Cannstatt 1989, S. 17,

Wie Anm. 63.

Wie Anm. 56, 8. 122,

Siehe dazu Dippel (wie Anm. 2). 5. 681,

Wic Anm, 56, S, 125, Anmerkung.

Oben bei Anm. 10.

Wie Anm. 70.

Zum llluminatentum Dalbergs vgl. vor allem K. Rob. Karl Theodor von Dalberg (1744-1817).
Eine politische Biographie fiir die Jahre 1744-1806, Frankfurt/M. u.a 1984, bes. S. 134ff. Grab
hat angegeben, Krup sei 1795 auch des Illuminatismus bezichtigt worden (Jahrbuch des
Instituts fiir Deutsche Geschichte [Tel Aviv], Bd. 1119821, S. 452). Hinweise daraul, daB diesc
Anmnahme cincn konkreten Hintergrund hat und nicht nur dem damals tiblichen Schlagwort fir
die politische Opposition entspricht, sind wir allerdings nicht bekannt.

Vel z, B. dic ..Awrede an die neu aufzunchmenden Hiuminatos dingentes” von Adam
Weishaupt: ,Fiirsten und Nationen werden ofne Gewaltthéitigkeit von der Erde verschwin-
den. (R. van Diilmen, Der Geheimbund der Hluminaten, Stuttgart/Bad Cannsiait 21977.5.179).
— Es sei hicr nur am Rande vermerkt. dafb der Verleger der Krugschen Grundlinien. Georg
Leberecht Vollmer., nach seirer Vertreibung aus Dessaw nater den Schutz der liberalen
Herrschalt Dalbergs nach Erfurt geflohen war, wo er schlieflich verschiedene demokratisch
orientierte Schrifien herausgebracht hatte. Vgl dazu Grab (wic Anm. 46). S. 162f. Vollmer war
Besitzer der .Altonacr Verlagsgesellschaft”, Vgl. dazu ..Dic Geilel”, hrsg. von Freunden der
Menschheit, Jg. 1797, Heft 4: In der Michaelismesse im Erogramm der Alipnaer Verlags-
gesellschaft neu erschicnen: Grundlinien zu einer allgemeinen deutschen Republik ... 6 gr.”
Zum weiteren Schicksal Vollmers siehe den Bericht seines Redakteurs: ,Gleorg) F(riedrich)
Rebmann, Vollstandige Geschichte meiner Verfolgungen und meiner Leiden [...] Nebst
Thatsachen zur Regicrung des jezzigen Churfiirsien von Maynz und politischen Wahrheiten,
Armnsterdam (d.i. Allona) 1796, S. 91If. Die Protektion durch Dalberg scheiterte am Eingreifen
des Kurfiirsten selbst: ,Es ist ganz Deutschiand bekannt und man wundert sich, dal$ im Lande
des Custodis Constitutionis Geananiae Menschen geduldet werden. welcHe durch ihre Schriften
dic vaterlindische Verfassung untergaben.* (Zitien nach G. Menzel. Franz Josef von Albini
1748-1816. in: Mainzer Zeitschrift 69 [1974]). 5. 1-126. Zitat S. 43.)

Vgl. dazu K. O. Freiherr von Aretin, Dic Kreisassoziationen in der Politik der Mainzer
Kurfiirsicn Joitann Philipp und Lothar Franz von Schénborn 1648-1711, in: ders. (Hrsg.). Der
Kurfiirst von Mainz und dic Kreisassoziationen 1648-1746, Wiesbaden 1975, 8. 31-67.

Vel Menzel (wic Anm. 74). 8. 72

Siche etwa E. Fchrenbach, Yom Ancicn Régime zum Wicner Kongrel. Milnchen/Wicen 1981,
S. 76 und 1741

Vel. Dippel (wie Anm. 2), S. 681,

Nach dem Druck bei Dippel (wic Anm. 3). S, 122f,

Vel H. Mehnhaupt, Die verfassungsrechtliche Einordnung der Reichskreise in die Reichs-
organisation, in: K. Q. Freiherr von Aretin { Hrsg.). Der Kurfiirst von Mainz ... (wie Anm. 75),
S. 1-29, hier 8. 28.

G. W. F. Hegel, Dic Verfassung Deutschlands, in: ders., Werke in zwanzig Binden, redigient
von E. Moldenhauer v, K. M. Michel, Bd. 1. Frankfurt/M. 1971, S. 461-581, hier S. 578.
Vel. Th. Wiirtenberger. An der Schwelle zum Verfassungsstaat, in: Aufkliarung, Jg. 3 (1988),
H. 2. S, 33-87, hier S, 63,

1. Reichsgraf von Soden. Die Franzosen in Franken im Jahr 1796, Nimberg 1797, 8. 21,

Zu dicsem Komplex insgesamt E. Ricdenaucr. Reichsverfassung und Revolution. Zur Person-
lichkeit und Polilik des frinkischen Kreisgesandien Friedrich Adolph v. Zwanziger. in:
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Zeitschrift fiir bayerische Landesgeschichte, Bd. 31 (1968), S. 122-196 und 501-574. hicrzu
bes. S. 509 und 532.

Ebenda, 8, 563; vgl. auch H. Scheel (wie Anrm 43), S. 238f.

Den gibt es allerdings gerade nicht - siehe weiter oben bei Anm. 15/16.

K. O. Frciherr von Arctin, Das Heilige Romische Reich Deutscher Nation, in: O, Biisch/l. J.
Sheehan (Hrsg.), Die Rolie der Nation in der deutschen Geschichte und Gegenwarl. Beitrige
zu einer inierationalen Konferenz in Berlin (West) vom 16. bis 18. luni 1983. S. 73-83, Ziat
S.79.

K. O. Freihierr von Aretin, Deutschland und die Franzésische Revolution, in: ders./ K, Hirter
(Hrsg.), Revolution und konservatives Beharren. Das Alie Reicl und die Franzasischie
Revolution, Mainz 1990, S. 9-20. Zitat S. 20.

Dazu zuletzt wohl U, Frevert, ,, Tatenarmund gedankenvoll*? Biirgertumin Deutschland 1780-
1820.1in: H. Berding u. a. (Hesg.). Deutschland und Frankreich im Zeitalier der Franzésischen
Revolution, Frankfurt/M, 1989, S, 263-292,

Vgl. etwa bei A. Emstberger, Niirnberg im Widerschein der Franzdsischen Revolution 1789-
1796. in: Zeitschrift fiir bayerische Landesgeschichte 21 (1958). 8. 409-471.

Ziticrt nach dem Druck bei H. Scheel (wie Anm. 28). S, 155,





