Buchbesprechungen

LutzNiethammer,Posthistoire, Ist die
Geschichte zu Ende? Rowohit-Ta-
schenbuch-Verlag, Reinbek bei
Hamburg 1989, 190 S.

Die Diskussionen um ein vorgebliches
Ende der Geschichte", die in jiingster
Zeiteinendeutlichen Konjunkturschub
erfahren haben, wurden bisher vorwie-
gend von Philosophen, Literatur- und
Kunstwissenschaftlern getragen. Fure-
diert greift Niethammer in die Debatte
um das ,,Posthistoire™ aus der Sicht der
Geschichtswissenschalt ¢in, der vor
allein dorch orschungen zur Faschis-
musanalyse, zur Alltagsgeschichte und
zu neuen Methoden in der Geschichts-
wissenschafi (oral history) hervorge-
treten ist. Niethammer verfolgt die Ge-
schichte des Begriffs ausgehend von
den DiskussionenderdewschenLinken
im Gefolge der 68er Bewegung iiber
Arbeiteni Amniold Gehlens zurick bis
zum Stammvater des ,,Posthistoire®,
dem franzsischen Philosophen und
Mathemadtiker Antoine Augustin
Coumot. Dey Vi. belenchtet der gegen-
wirtigen, Diskussion vorausgegange-
ne und verwandte Vorstellungen des
KrisenbewuBtseins vonIntellektuellen,
die wesentlich darch das Erlehnis des
ersten bzw. zweilen Weltkrieges ge-
prigt wurden. Am Beispiel der Arbei-
ten von Alexandre Kojéve, Emst Jiin-
ger, Carl Schmitt, Martin Heidegger,
Hendrik de Man, Betrarid de Jouvenel
und Amold Gehlen ,,wird der_Ver-
wandlung von Geschichtsbetroffenheit

in Distanzierung von Geschichte fiber-

Haupt_nachgespiirt“. Ausfihelich be-
schiftigt sich Niethammer mit dem
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geschichisphilosophischen Nachlaly
Walter Benjamins, der sich ganz im
Gegensatz zu den nrisien Protago-
nisien eines ,,Posthistoire, ,,nicht auf
das Geschifl des Uberlebens verstand,
um hemach vom Ende des Sinns zu
kiinden, sondem ein sinnvolies Ver-
miichtnis hinterlieB ..., bevor et starb.
(S.11)

Der Verfasser hebt die Bedeutung
der Diskussion um ein ,,Posthistoirc"
vor allemfiirden ,,4sthetisch-imedialen’*
Bereich hervor, charakterisiert den er-
reichien Stand bei den untersuchten
Autoren aber als unzureichend, um zu
einer dringend nolwendigen ,,aktuellen
Verstandigung iiber Weltgeschichte
zu gelangen. (S.170) Er fordert die
Historiker auf, sichder Debatte um ein
~Ende der Geschichie™ offensiv zu
stellen und diese in ihrem konkret-
historischen Entstehungszusammen-
hang zu erschlicBen. Denn, ,die Ge-
schichie, die im Posthistoire aufhort, ist
eine sinnhafte Gedankenkonstruktion
ilber das Weltgeschehen im Ganzen™,
die gegenwirlige und zukiinftige Eni-
wicklung erklarenund unterstiitzensoll.
Diese Gedankenkonstruktionist fiir die
Protagonisten des ,,Posthistoire" in die
Krise gemten. (S.157) Niethammer
leitet konkrete Forderungen fiir die
Arbeildes Historikers ab,deru.a.durch
die Thematisierung des Fremden die
geschichiliche Sclbstverstindigung des
Individuunms unterstiizen kann. Er
verweist auf die Notwendigkeit , Jesba-
rer theoretischer Zusammenfassungen
und Diskussionen verschiedener An-
sitze, die fiir die Struktusivrung groBer
historischer Zusammenhinge (bis hin
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zur Weltgeschichte) niitzlicher (scien)
als groBe scheinempirische Synthesen®,
(8.171)

Ein ausfiihrliches Literaturver-
zeichnis beschlieBt den anspruchsvoll
geschriebenen Band.

Steffen Sammlier

Landerbericht USA I und II. Hrsg.
W.P.Adams u.a., Schriftenreihe Bd.
293/1 und Bd. 293/I1, Studien zur
Geschichte und Politik, Bundeszen-
trale fiir politische Bildung, Bonn
1990, 720 u. 663 S.

Zweifellos sinddie heutigen Vereinig-
ten Staaten von Amerika als Staals-
wesen dller als etliche der beutigen
Staaten von Europa (vgl. 1/19), und
doch wird wohl kein Argument — und
seiesnochsoiberzeugend—hinreichen,
das traditionelle Verstandnis des Eu-
ropicers von der , Neuen Welt® bzw.
dem ,,geschichtsarmen’ (wenn nicht
sogar ,geschichislosen™) Amerika zu
kippen. Nach Europa reisende US-
Amerikaner seclbst untermauern it
ihrem Drang, mittelalterliche oder
mdglichst noch dliere Zeizeugen zu
beriithren bzw. wenigstens zu betrach-
ten, diese Sicht des Abendldnders.
Letzierer 1481 seinersaits wiederum au-
Ber achi, daB ja seine Vorfahren es
gewesen sind, die einst auszogen, ein
modemes Slastswesen jenscits des
»Zrofen Teiches™ zu begriinden. Zu-
nichst noch durch die koloniale Nabel-
schinur mit dem alten Welttetl verbun-
den, wurde diese dann gewaltsam vorn
Amerikaner getrennt, der sich recht
bald von weltpolitischer Mitsprache

zur Mitbestimmung mausenie, nunmehr
bestrebt, wiederum den Nachkommen
der gemeinsamen Vorfahren diesseits
des Adantiksmit amerikanischem know
how Zukunfiszielenichtnur zu weisen,

Diese einzigartige geschichisbe-
dingte Verquickung vonalter undneuer
Welt liBt den Europider stets von neu-
em Interesse an Historie und Gegen-
warl der USA wecken. Dies 2u befrie-
digen, hat sich ein ganzer Stab (mehr
als 60 Autoren) von Historikern, So-
ziologen, Okonomen, Politik- und Li-
teraturwissenschaftlemn, Juristen u.a.
aus mehreren Lindemn zum vorliegen-
den zweibandigen Linderbericht USA
bereitgefunden, denen es nicht nur um
Verbreilung von Informationen {iber
Geschichie und Gegenwart sowie Land
und Leule geht, sondemn vor allemauch
darum, verschiedene, immer wicder
auftauchende Siereotype und Vorurteile
abzubauen.

Einem Historiker, der diese Binde
zur Hand nimmit, fillll aul, wic ver-
gleichswaise knapp die geschichtliche
Hintergrundgestaltung (Kapiel A1, 17-
216)fiir alle folgenden Kapitel ausfillt,
ein Eindruck, der bet genauerer Be-
trachtung ein wenig zuriickgenomimen
wird durch bewuBtes historisches Her-
angehen in verschiedenen anderen
Sachkapiteln, wic u.a. zur politischen
Kulfur bzw. zu Verfassungsordnung
und politischem System. So bleibt bei-
spielsweise die Konstruktion der Bun-
desregierung in ihrer Darstellung schr
pauschal (/43 f.), dic spezifische Rolle
des Prisidenten eher blaB, was dann
z.T. wettgemacht wird in den ersien
vier Abschnitten von Kapitel C.

Ansonsten sicht das Nachkriegs-
amerika (ab 1945)im Mittejpunkt (vgl.
dic Kapitel iiber Wirtschafissystem und
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