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Der Zehnte war Gegenstand heftigster
Kontraversen in Enpliand in den 1650er
Jahren. Die Debatten wn den Zehnten
nach der Hinrichtung von Kénig Karl 1.
fanden einen Hohepunkt in der grofen
Kontroverse im Barebone’s Parliament
im Juli 1653 und waren Teil einer breit-
gefdcherten radikalen und sektiereri-
schen Ablehnung der etablierten Kirche
und ihrer Funktionstriiger. Laura Brace
ist es gelungen, die Verbindung der ak-
tuellen Auscinandersetzungen um die
Abgabe eines Teils der Produkte an den
Klerus mit allgemeinen Fragen des
Rechts auf Eigentum und Freiheit im 17.
Jh. herzustellen.

Die Autorin, Dozentin filr Politische
Theorie an der Universitdt Leicester,
sieht ihre Studie als einen Versuch, so-
ziale Kommunikation durch den Disput
um den Zehnten zu verstehen, dabei die
Religion als Grundlage fir soziale Bin-
dungen und Zerriittuneen zn untersuchen
und die Mechanismen kollektiver Identi-
fikation zu ergriinden, die das sektiereri-
sche Lager und die Visionen der Comi-
monwealthpolitik  heeinfluten. Brace
mdéchte sich nicht nur auf die Aussagen,
Erfahrungen und Wahmehmungen der
Beteiligten verlassen, sondern die Kom-
plexitiit der Heziehungen, in denen die
Menschen standen, die sie als soziala
‘Wesen ausmachten, einbezichen,

Brace ist von C. B. Macphersons Ar-
beit iiber die politische Theorie des Be-
sitzindividualismus, in erster Linie ent-
wickelt am Beispiel John Lockes, trotz
ihrer unhistorischen, den Kontext ver-
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nachlissigenden Anlage grundsitzlich
tiberzeugt. Dariiber hinaus sieht sie aber
die Mdglichkeit, in der Auseinanderset-
zung um den Zehnten die Grundlage des
ideaiogischen Wandeis it den damit
verbundenen Verschiebungen in Moral,
Freiheits-, Rechts- und Eigentumsvor-
stetungen zu untersuchen. In der Frage
der Methodologie orientiest sich Brace
stark an den von J. G. A. Pocock und .
Quentin Skinner vorgebrachten Untersu-
chungen politischer Ideen, die sich der
verschiedenen politischen Sprachen an-
nehmen, die sie als Teil der Sozialstruk-
tur einstuften und in einer Art offenem
Kommunikationsnetzwerk  miteinander
verbunden sehen.

Der historische Riickblick der Autorin
auf den Zeitraum vor 1650 fillt relativ
kurz ans. Iin Zeitraum von 1535 bis 1603
war der Gesamtwert det Plriinde
(benefices) gesticgen; der Zuwachs wur-
de jedoch unterschiedlich wverteilt. Der
Beginn des 17. Jhs. sah dann eine Viel-
zahl von Streitigkeiten umn den Zchnten -
vor allem zwischen den Laien und dem
Klerus. Das erste Kapitel des Buches
geht auf die Zerstrung der Sozialbezie-
hungen durch den Biirgerkrieg der vier-
ziger Jahre des 17. Jhs. ein. Die Umwil-
zung dieser Zeit, der Separatismus in der
Religion und andersgeartete Eigentums-
vorstellungen unterliefen die Akzeptanz
des Zehnten als Notwendigkeit fiir den
Schutz der Rechte der Kirche und der
nachbarschaftlichen Beziehungen. Einen
Sehwerpunkt der Analyse bildet die Un-
tersuchunp der Argumentation der Qui-
ker, die ihre Haltung gegen den Zehnten
zu einem Teil ihrer radikalen Identitdt
machten. In den 1650er Jahren nalimerr
sie den Klerus als eine eigenniitzige Elite
wahr, die nur darauf bedacht war, ihr
Monopel zu bewahren.
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In der Debatie im Burebone’s Par-
liament insistierten Anglikaner und
Presbyterianer auf der biblischen Auto-
ritait und der zivilrcchtlichen Garantie
des Zehnten. Jeder Versuch, gegen ihn
vorzugehen, wurde als Sakrileg und als
Unterminierung der legalen Basis des
Eigentums verstanden. Reformer (in er-
ster Linie Independenten) erkannten die
dkonomische  Ungerechtigkeit  des
Zehnten und sympathisierten mit den
Verweigerern aus  {ewissensgrinden,
waren aber auch von der Notwendigkeit
iberzeugt, dal das Commonwealth fiir
die nationale Verbreitung des Evangeli-
ums verantwortlich set. Die dritte Frakti-
on warerr die Befiirworter der Abschaf-
fung des Zehnten, die in Opposition zur
Gemeindekirche und zur nationalen In-
stitution der Knehe standen. Sie erkatm-
ten auch keine staatliche Autoritit in re-
ligidsen Angelegenheiten an. Baptisten
und Quiker stellten ausdriicklich die
Verbindung zwisehen der Abgabenver-
pflichtung und der Art der vom Pfarrer
erbrachten Dienste (service) her.

Damit sind die Grenzlinien der flinf-
ziger Jaliwe msgesamt greb beschrieben:
von den Presbytcrianern und eher kon-
servativen Independenten hatte sich eine
reformwillige Gruppe moderater Inde-
pendenten nnd konservativer Baptisien
abpesetzt. Radikale Separatisten, Level-
lers, Baptisten, Quiéker und Fifth Monar-
chists (Quintomonarchisten) traten fiir
- die véllige Abschaffung des Zehnten ein.
Dic Abschaffungsbeflirworter stiefien
aber auf den entschiedenen Widerstand
des iiberwiegenden Teils des Gemeinde-
klerus, und auch die fiihrenden Offizicre
der Cromwellschen Ammee (bis auf
Thomas Harrison) lehnten ihr Ansinnen
ab. Am entschiedensten traten die Qui-
ker gepen kirchliche Abgaben auf. Diese
religiose Gruppe wuchs von 500 (1652)
anf 5000 (1654) und dann 20.000 (1657)
Mitglieder, viele von ihnen waren Bau-
em, zum Teil auch mit kleinem Landbe-
sitz. Eine nicht unbedautende Zahl der
ersten Quiker waren mobile Hindler.
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Von vielen ihrer Zeitgenossen wurde die
Quikerbewegung als eine recht gefahrli-
che Bewegung der Armen wahrgenom-
wen, die id einer furchterregenden Ge-
schwindigkeit Anhénger rekrutierte.

Die Quiker machten die Verweige-
rung der Abgabe zu sinem Teil ihres
Glaubenshekenntnisses mit der Folge
vielfdltiger Drangsale uud Bestrafungen.
Sie sahen sich selbst im Krieg mit den
Autorititen, hatten in den flinfziger Jah-
ren eine wilitante Einstellung (der Pazi-
fismus wurde erst 1661 ihr erkldrtes
Prinzip) und kniipften an das Ideengut
der Levellers, Diggers und Ranters an.

Die Quiker konnter vom Surudpnnki
der Moral gegen die Ausbeutung von Ei-
gentum vorgehen, ihre cigene Haltung
als die gerechte proklamieren, da dem
Klerus Eigennutz unterstellt wurde: aus-
beuterisches stand gegen praduktives Ei-
gentum. Hintergrund war ein ernster
kultureller Bruch: es war — Brace folgt
hier David Underdown - fast umnoglich
geworden, politische von sozialen oder
religidsen Anliegen zu trennen. Im com-
mon law fehlte ein Verfalwen flr den
Fall der Weigerung, den Zehnten zu
zahlen. Es war der Klerus, der fiir den
Erhalt der Tradition eintrat, fiir die Ge-
wohhhelt und das uralte Recht, also eher
im Sinn eier ,,moralischea Okonomic™.
Thre Gegner argumentierten zwar in die-
selbe Richtung, stellten aber wie die
Quiker auch den oben erwihnten Ge-
gensatz von Ausbeutern und Produzen-
ten in Rechnung. Brace sagt Uber diese
radikalen Kritiker: ,,We nced to take
their language and vocabulary sericusly
as expressions of ideas and strategies
which affected the development of ideas
about property” (S. 49). Denn (wie bei
den Quikern} ging es nicht, wie manche
Zeligenossen glaubten, um eiue geue-
relle Ablehnung von Eigentum, sondern
um eine neue Vision von Eigentum als
birgerliche Tugend, basierend auf Pro-
duktivitat nnd Erneuverung, gegriwder auf
hauptsichlich agrarischem Eigentum und
Leistungspotential. Die von den Kiriti-
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kern genutzte Arpumentation gegen
Habsucht — verstanden als die Forderung
nach f{iber den unmittelbaren Lebensun-
terhalt hinausgehenden Abgaben — be-
deutete nicht zwingend eine Argumenta-
tion gegen den Markt, wohl aber gegen
die Priester als unzumutbare Kaufleute,
Héndler und Monopolisten. Durch den
Biirperkrieg waren Handwerk und Han-
del schwer getroffen, schlechte Emten
trugen ihren Tell zur Verschlechterung
der Skonomischen Situation bei. 1650 —
das Jahr nach der Hinrichtung des K&-
nigs — war ein Jahr der Wirtschaftskrise.

Brace sieht in der Sprache der
»Verbesserung® (improvement) und der
landwirtschafilichen Revolution eine
Rethe von Argumenten fiir Privateigen-
tun, Eigeninteresse und Profit. Die Ein-
hegungen von Land, durchaus auch De-
kémpft von Aristokraten mit einem Ver-
antwortungsgefahl fir die Landbevélke-
rung, entrissen der Priesterschaft zusitz-
lich die Argumentationsgrundlage fiir
den Zehnten.

»Once profit and pleasure both came
from labour, and from a particular kind
of productive, manual labour at that, the
minisler’s entitlement to his maintenance
out of the fruits of that labour looked
more flimsy* (S. 82). Brace wender sich
im vierten Kapitel gegen Macphersons
strikte Unterscheidung zwischen kollek-
tivem und privatem Eigentum. Gerade in
der Debatte um den Zehnten, die Fragen
der Maral und Refigion aufwarf, wurde
die Komplexitit der Bezizhung zwischen
dffenttichem und privatem Eigentum
sichtbar. Eine Vielzahl von Anschauun-
gen tiber Eigentum traf in den fiinfziger
Jahren des 17. Jhs. in Erscheinung, die
nicht immer eine eindeutige Zuordnung
zu einer Kategorie (z. B. Besitzindivi-
dualismus) zulassen.

Fiir John locke sollte die Sprache der
Finhegungsbewegung zentral filr seine
Eigentumstheorie werden. Er nahm
Sprache und Ideen der Reformer der
fiinfziger Jahre auf, er akzeptierte die
Trennung von Land und Arbeit und ge-
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stand allein der Arbeit den Anspruch auf
Eigentum zu. Eigentumsrechte konnten
bei Locke allein im Individuum ihre
Wurzeln haben. Die Kirche war fir ihn
eine freiwillige Gemeinschaft (society),
so wie es bereits in den Vorstellungen
der Baptisten Jahrzehnte zuvor propa-
giert worden war. Religi®ses Bekeuntnis
war bei Locke eine Frage des perstili-
chen Nutzens, auBerhalb der staatlichen
Rechtsprechung, zu behandetn wie Pri-
vateigentuih und durch entsprechende
Rechte garantiert. Macpherson hatte sehr
deutlich zwischen dem Besitzindividua-
lismus Lockes und dem Individualismus
itn puritanischen politischen Denken mit
seiner Zuweisung gleicher sittlicher
Werte flir alle Menschen unterschieden.
Die Arbeit von Brace ist hingegen be-
strebt, die Verbindungen dweser Diskurse
aufzuzeigen, zu zeigen wie besitzindivi-
dualistisches Denken a la Locke seine
Vorldufer im Diskurs der , Verbes-
serung” (improvement) vor wilemn In dur
Frape der Behandlung der Armen hatte,
denen nach Brace weitestgechend nur der
gesellschaftliche Objektstatus zuerkannt
wurde. Die Auflsung von Gemein-
schaftseigentum an Land und die Infra-
gestellung des Zehnten waren zwei ent-
scheidende Momente, die Vorstellung
eines auf Privateigentum basicrenden
freien Individuums durchzusetzen; in der
sich durchsetzenden Form war das nicht
immer beabsichtigt von den Gegnern des
Zehnten in der Mitte des 17. Jhs.
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Sepp Linhart/Erich Pilz (Hrsg.), Qst-
asien. Geschichte und Gesellschaft im
19. und 20. Jabrhundert, Promedia,
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Fiir eine addquate Besprechung des vor-
liegenden Sammelbandes ist es erforder-
lich, zuniichst auf den Kontext seiner
Entstehung und damlt verbundene Ziel-
stellungen zu verweisen. Resultat einer



