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rischen Bewegungen grundlegend sei, um
den EmanzipationsprozeB zu verstehen. Er
legt auch dar, warum eine komparative
Analyse der retigiosen Entwicklung in der
niederlindischen Welt die verspitete
Emanzipation erkldaren konnte: . The
question that histerians have to ask is not
‘Why was there no mass abolitionist
movement in the Netherlands which was
just as muchla capitalist society as Great
Britain?’; rather the gquestian should be
‘Why was there no mass abolitionist
movement in the Netherlands which was
just as much a Protestant society as Great
Britain? (S. 181). Seine Antwort Lantet: die
Niederlande hatten keine Impulse seitens
des evangelischen Protestantismus, der in
England aktiv war.

Dies offenbart die futdamentale [dee
dieses wichtigen Buches, dal} die Analyse
der Antisklaverei zukiinftig stiirker in
Relation zur kolturellen und wmeligiosen
Entwicklung gesetzt werden sollte, als —
wie bisher — vor allem zu Skonomischen
Faktoren.

Diese Grundidee wurde fiinfzig Jahre
nach Williams beriihmter Skonomischer
Erkliirung publiziert.

Armande Lampe
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Brigitte Tolkemitt, Der Hamburgische
Correspondent. Zur dffentlichen
Verbreitung der  Aufklirung in
Deutschland, Max Niemeyer Verlag,
Tiibingen 1995, VIII, 272 S. (= Studien
und Texte zur Sozialgeschichte ter
Literatur, Bd. 53)

Michael von  Rintelen, Zwischen
Revolution und Restauratinn. Die
Allgemeine Zeitung 1798-1823, Peter
Lang Verlag, Frankfurt am Main 1994,
IX, 408 S. (= Europiaische Hochschul-
schriften, Reihe 111, Bd. 597)

Zwei neuere Studien lber herausragende
Zeitungen aus der Friihzeit der deutschen
Presse legen eine genieinsame
Besprechung nahe. Zwar ist ein Vergleich
nur eingeschrdnkt mdglich, weil sich
Anlage, Erkenntnisinteresse, Methode und
zeitlicher Schwerpunkt der anzuzeigenrien
Arbeiten deutlich unterscheiden. Trotzdem
kann eine gemeinsame Rezension der
Biicher von Tolkemint und von Rintelen,
die beide sebr niitzliche Erkenntnisse zu
verschiedenen  Aspekiten der Presse-
geschichte, der staatlichen Entwicklung im
8. und frithen 19 Jh_, der Aufklarung, der
gesellschaltlichen Politisierung u.2. zutage
{rdern, die jeweilige Spezifik der Studien
deutlicher machen. Zudem stellt von
Rintelen die  von ihin  untersuchte
HAllgemeine Zeitung™ hinsichtlich ihrer
itberregionalen Bedcutung und bestimmter
Aspekie ihrer Arbeitsweise, etwa beiny
Aufbau cines eigenen Korrespondenten-
netzes, ausdriicklich in die Nachfolge des
,Hamburgischen Correspondenten™,
welcher freilich bei Griindung der erstersn
selbst noch existierte.

Tolkemitt widmet ihre Untersuchung
einer Zeitung, die aus der immensen Fiille
der in Hamburg verlegten Periodika noch
herausragt! und die fir das 18. Xn. als
eines der wenigen wirklich ,groflen
Blitter* im Heiligen Romischen Reich
deutscher Naticn gelien kann. Nach
ainflihrenden Bemerkungen zum Stand der
Presseforschung, zu den Anfingen von
Zeitungen und Zeitschriften sowle zu
Aspekten ihrer RezeptionZ betont die Verf.
in Anlehnung an Martin Welke, daft sich
..die Zeitung als wichtigstes Druckmedium
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des 18. Jahrhunderts* erweise (8. 4). Da
die Zeitungen einen groflen Einflul} auf die
zeitgendssische  Offentlichkeit  hatten,
leitet die Verf. auf die positiv beantwortete
Frage, ,.,0b die Vertreter der Aufklirung ...
nicht nur die Zeitschriften, sondetn auctr
die Zeitungen fiir ihre Zwecke nutzten” (S.
9), ihr eigentliches Thema ab: Zentrales
Anliegen der Studie ist ,die Suche nach
fur die Aufklarungsbewepung typischen
Argumentationsmustern, die den
Zeitungslesern durch wiederholte Lektiire
so vertraut werden muBten, daB sie ihre
Weltanschauung im Sinne der Anfklirung
beeinflussen konnten™ S. 12). Dabei
konzentriert sich Tolkemitt {folgerichtig
nicht auf den polltischen Teil des Blattes,
der auf ,unpartiieytiche® WNachrichten-
vermittlung  ausgerichtet ~ war  und
kommentierenden  bzw. rdsonierenden
Journalismus kaum kannte, senderm auf
die gelehrten Artikel. Um uie Materiaiflut
zu bewiltigen, wird zwar das 18. Jh
insgesamt in den Blick genommen, eine
systematische Auswertung erfahren jedoch
nur die Stichprobenjahrgiinge im Zchn-
jahresabstand zwischen 1731 und 1781.

Im ersten Teil widmet sich die Verf.
den grundlegenden Fragen nach ,,Verlag,
Konzeption und Anspruch des
Hamburgischen Correspondenten im 18,
Jahrhundert™ (S. 17ff). Die verldBlichen,
wenn auch erwartungsgemil nicht voll-
stindigen Angaben tiber seine Entstehung
und Entwicklung, iber Geschiftsdaten,
Redakteurs und Herausgeber sowie iiber
redaktionelle Prinzipien und Profillinien
stellen ein fiir damalige Verhiltnisse
auBerordentlich  groBes  Medienunter-
nehmen vor,

Dabei hatte das Blatt, dessen Vorldufer
bereits 1712 als , Holsteinischer Corres-
pondent* herauskam und das dann seit
dem 1. Januar 1731 unter jenem Titel
erschien, mit dem es in ganz Europa
bekannt wurde, auch eine betriiclnliche
tkonomische Dimension. Bereits in den
achtziger Jahren betrug die Auflagenhthe
prc Ausgabe 21000 Stiick, um 1800
wurden 28 000 bis 30 000 Exemplare und
1806 gar 36 000 Exeniplare pro Auspabe
gedruckt. Der , Jlamburgische Correspon-
dent” galt zeitweise nicht nur als gréBte,
sondern aueh ats die am besten redigierte
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Zeitung Eurepas. Die liberal gehandhabte
Zensur wird von der Verfasserin mit der
freien Hamburger Atmosphire”, aber
auch mit den wirtschaftlichen Interessen
der Stadt in der verlegerischen Kon-
kurrenzsituation zum faktisch zehsurfreien
(ddnischen) Altona begriindet (S. 48).

Der Hauptteil der Studie ist der
Sffentlichen Verbreitung der Aufklirung
in den gelehrten Artikeln des ,Hambur-
gischen Correspondenten” gewidmet (S.
80ff.). Im  systematischen  Zugriif
thematisieren hier einzelne Kapitel , Die
Wissenschaften im Zeichen der ‘ Weltweis-
heit’™, ,.Literaturkritik im Zeichen der
Moral®, ,Die Rezeption staatswissen-
sehaftlicher und ©tkonomischer Theorie-
clemente”, den ,Biirger als Patriot” sowie
den ,Wandel des Frauenbildes. Zu all
diesen Facetten des Aufkliarungsdiskurses
wird aus den Spalten des untersuchten
Blattes interessanies Material zutage
gefordert, was es dem Leser leicht macht,
der Bewertung des ,Hamburgischen
Correspondenten” als einem ,,Medium der
Aufkldrung” nnd einer Fundgruhe fur das
Weltbild  der  Aufklarer (S, 233)
zuzustimmen.

Der vollstindige Titel ,Staats- urd
gelehrte Zeitnng  des  Hammburgischen
unpartheyischen Correspondenten  war
zugleich eine programmatische Aussage
iiber die schon erwihnte Zweiteilung des
Blattes in politische Nachrichten und
gelehrte Artikel. In ihrem Resiimee betont
die Verfasserin allerdings, da3 die propa-
gierte ,Unpartheylichkeit“ keine Posi-
tionslosigkelt bedeutet habe, sondern
politische Zuriickhaltung und unvoreinge-
nommene Nachrichtenvermittlung chne
personliche  Ressentiments.  Allerdings
fanden sich selbst versteckie tagespoli-
tische Kommentare, die etwa in
Rezensionen zu historisch-politischen und
staatswissenschaftlichen  Schriften  zu
vermuten wiren, kaum. Deanach riickten
allmihlich die Untersuchung des Staates,
die Frage einer neuen ,,biirgerlichen™ Ethik
ud. in das Zentrum des Interesses von
Autoren und Lesermn. Diese Tatsache kann
als Indiz fiir eine Politisierung der
Aufkldrung und fir eine Antizipation der
Lblirgerlichen  Gesellschaft®  gewertet
werden, bei deren Ausformung auch das
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Pressewesen  markante
erfuhr.

Toikemitt ist eine interessante und gut
lesbare Studie gelungen. Die Tatsache
allerdings, daB sie bei der Inhalts-
auswertung des ,,Correspondenten” aus-
schlieflich auf die (qualitative) Analyse
setzt und auf quantitative Methoden
verzichtet, iiberzeugt den Rez. nicht véilig.
Gerade die 6konomischen, politischen,
kulturellen und sozialen Verinderungen
im Laufe des 18. Jh., welche die Verf, in
besonderem Mafle interessieren, haben
sich iu vielen Periodika auch in den
Relationen zwischen den Rubriken bzw. —
bei Verzicht auf Rubrizierung wie im
,Correspondenlen” - in den inhaltlichen
Schwerpunktsetzungen niedergeschlagen.
Im Rahmen des formulierten Erkenntnis-
interesses legt die Verfasserin aber ein
cinprigsames Portridt dieses wichtigen
Blattes vor, das zwei (leider nut
nstumme“) Register zu den Personen und
Verlagen noch vervollsténdigen.

Die ,Allgemeine Zeitung® erschien,
zunidchst unter dem Titel ,Neueste
Weltkunde®, erst 1798 auf der publizisti-
schen Biihne. Der Druckort war zunichst
Tiibingen, die Ersclieinungsweise tiglich,
der Preis mit 18 Gulden pro Jahr
auBerordentlich hoch.3 Das Blatt avan-
cierte jedoch in kiirzester Zeit zu einem
vielgelesenen, auflagenstarken und fir die
politische  Meinungsbildung  weithin
beachteten Blatt, ja, ,zur bedeutendsten
deutschen Zeitung in der ersten Halfte des
19. Jahrhunderts® (S. 7). Ahfilich wie del
~Hamburgische Correspendent”, den sie in
seiner Spitzenstellung abloste, fand die
LJAllgemeine  Zeitung® weit iiber die
Region ihres Erscheinens hinaus Verbrei-
tung, was sowchl dem verlegerischen
Geschick ihres Griinders Johann Friedrich
Cotta als auch jhrer journalistischen
Professionalitiit geschutdet war.

Von Rintelens Ziel ist ,eine hrefiange-
legte Untersuchung der Allgemeinen
Zeitung (AZ) in einer Epoche tiefgreifen-
der Umwilzungen® (8. 1), um ,ein
zusammenhingendes Erscheinungsbild det
Zeitung und ibrer Existenzbedingungen zu
erstellen® (S. 2). Seine Studie, eine
Freiburger  Dissertation von 1992,
analysiert die  Berichterstattung  und
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politische Haltung des Blattes, rckurriert
auf die Voraussetzungen und Rahmen-
bedingungen publizistischen Wirkens von
der Zeit um 1800 bis in die Ara nach den
Karlsbader Beschliissen und [eistet dabei
zugleich einen iiber pressegesehichtliche
Fragen hinausreichenden Beitrag zum
Ubergang von der sich aufldsenden
Stdndeordnung zur biirgerlichen Gesell-
schaft. Ansdriicklich will er mit seinen
Forschungsergebnissen sowohl {iber das
iltere Standardwerk von Eduard Heyck als
auch iiber die Ergebnisse mehrerer sog.
~Spiegel-Arbeiten”  zur  Aligemeinen
Zeitung" hinausgehen.

Fiir die Zeitungen im allgemeinen
veranschlagt der Verfasser allerdings erst
mit Begmn des 19. Jhs jenen
Bedeutungszuwachs, den Yolkemitt — zu
Recht, wie wir meinen — bereits fiir das 18.
Jh. oder zumindest fiir dessen zweite
Hilfte reklamiert. Dennoch setzt mit der
HAllgemeinen Zeitung™ eine neue Tendenz
gin, Der Nachrichtenteil, der im 18. Jh. in
Blattern wie dem ,Hamburgischen
Correspondenten* fast ausschlieBlich aus
,unpartheylichen® Meldungen und
Korrespondenzen bestand, erhielt nunmehr
¢in eigenes politisches Profil, Damit waren
Fragen von Staat und Geseiischaft nicht
mehr lediglich Gegenstand gelchrter
Reflexion in Rezensionen und Aufsitzen
ohne tagespolitische Aktaalliédt, sondem
von dffentlichem publizisrischen Engage-
ment. Dies ermoglichte der ,,Allgemeinen
Zeitung™  beispiclsweise einc  massive
Mitsprache in den Verfassungsdebatten
nach dem Wiener Kongref}, war aber auch
Ursache flir mancherlei Zensurschwierig-
keiten, die bereits im Griindungsjahr
begannen. Hatte Cotta zuaichst die
Erlaubnis flir ein zensurfreies Erscheinen
der ,Neuesten Weltkunde™ erteicht, traf
ihn dennoch bereits im August 1798 das
Verbot. Cotta mufite den Hrsg. Posselt
ablésen und den Tite]l seines Blattes in
wAllgemeine Zeitung® dndem, um das
Erscheinen vom 9. September 1798 an —
jetzt in Stuttgart ~ sichern zu kdnnen.
Nach ementem Verbot am 12. Oktober
1803 sah sich der Verleger dann genitigt,
Wiirttemberg ganz zu verlassen und sich
im bayerischen Ulm niederzulassen. Als
Ulm durch Gebicetsverinderungen zu
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Wiirttemberg kam, zog Cotta mit seinem
Blatt wieder um. Erstmals am 1.
September 1810 erschien die ,,Allgemeine
Zeitung™ dann in jener Stadt, die bis 1882
gleichsam thren Titel erginzte, in
Augsburg.

Von Rintelens Arbeit stellt  eine
Kombination aus chronologischer und
systematischer Herangehensweise dar.
Einzelne Kapitel sind der Ewstehung der
wAllgemeinen Zeitung®, der frithen Phase
unter Posselt und Huber, der napoleo-
nischen Zeit, den Befreiungskriegen und
dem Wiener Kangrei, den Jabren
zwischen 1815 unel 1819 und sodann dem
Zeitraum bis 1823 gewidmet, als es erneut
zu massiven  Zensurkonflikten kam.
Thematisch  ausgeridhtete  Abschnitte
analysieren beispiclsweise das Engage-
ment in der Verfassungsfrage und die
Auslandsberichterstaltung der , Allgemei-
nen Zeitung* zwischen 1814 and 1823.
Auf die abschlieBende Frage, ob das Blatt
eine liberale Zeitung gewesen sei,
antwortet der Verfasser mit dem Hinweis
auf eine gewisse Ambivalenz, die aneh fir
den Verleger Cotta zutreffe, sowie auf die
Tatsache, daB das Periodikum keine
selbstbewulite Opposition artikuliert habe
(8. 376). Trotz manchier Schwankungen im
Laufe der zweieinhalp Jahrzehnte von
1798 bis 1823 und unterschiedlicher
Akzente zwischen der innen- und
aulenpolitischen Berichterstattung (wobei
die diesbeziiglichen Grenzen freilich
flieBend waren) blieb jedoch ,eine
gemiligt liberale Haltung dominant®.
»Cotta und seine Zeitung ... hielten an der
Befiirweortung  einer  Konstitutionellen,
reformerischen Entwicklung in Deutsch-
land fest.“ (8. 37%)

Damn wird das bisherige Bild van der
HAllgemeinen Zeitung” durch die Studie
von Rinfelens grundsitzlich bestitigt, in
mancherlei Details jedoch prizisiert. Dies
gilt ctwa fir die Haltung des Blattes
gegeniiber Napoleon und hinsichtlich der
publizistischen  Anteilnahme an  der
Befreiungsbewegung. Instruktiv sind auch
die systematisch ausgerichieten [nhalts-
analysen, etwa fber die Griindung des
Deutschen Bundes, iber die Verfassungs-
bewegung in einzelnen deutschen Staaten
und zur Berichterstantung {iber Frankreich,
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GroBbritannien, die Revolution in Spanien
sowie die philhellenische Bewegung. Und
als niitzlich erweisen sich nicht zuletzt die
Korrespondentenlisten im Anhang, dic der
Verfasser aus den Materialien des
Marbacher Cotta-Archivs erarbeitet hat
und die eine Fiille prominenter Namen
enthalten.

Mehrfach betont vonr Rintelen die
iniensiven Pridgungen Couas und seiner
Redakteure Ernst Ludwig Posselt, Ludwig
Ferdinand Huber und Karl Joseph
Stegmann durch die Ideen der Aufklérung
und durch die Franzosische: Revolution.
Hinsichtlich des Aufkliarungsbezups pibt
es dabel mancherlei Parallelen zum
redaktionellen Personal des ,Hamburgi-
schen Correspondenten®. Im Gegensatz zu
diesem ,traditionellen® Blatt muten das
Profi] der ,,Allgemeinen Zeitung" und ihr
redaktionelles bzw. verlegerisches Selbst-
verstindnis aber in der Tal ,,modemer™ an
In diesem Sinne portriitiert der Verfasser
ein Blatt, das hinsichtlich des dicht
gekniipfien  Korrespondentennetres  und
der Eigenstindigkeit des palitischen
Urteils, welches nicht mehr nur ,zwischen
den  Zeilen® zu  lesen war, den
Journalismus bzw. die Publizistik des 9.
Ihs verkdrperte. Und auch die ,Allge-
meine Zeitung" war von betrichtlicher
dkonomischer Dimension, erreichte sie
doch trotz ihres hohen Preises schon Mitte
1798 eine Auflage von 2000 Exemplaren,
dic spiter weiter ansticg und zeitweise
iiber 11 000 betrug {vgl. S. 28 und 372f.).

Von Rintelens Swdie ist materialreich
und logisch gegliedert, wird aber der
Komplexitdt ihres Anspruchs nicht in allen
Passagen gerecht. Dies gilt weniger fiir
pressehistorische Einschitzungen als flir
die inhaltliche Diskussion und Analyse der
Berichterstaitung itber verschiedene zeit-
gendssische  Entwicklungen in Deutsch-
land und Europa. Hier wird allzu oft auf
neuere Spezialarbeiten verzichtet, was bei
der Fitle der Phinomene und Frage-
stellungen in politisch bewegter Zeit
quantitativ  erklarlich  erscheint, dem
selbstgesteckten Ziel aber nicht zulriglich
ist. Zudem treten durchglingig erhebliche
stilistische Miingel zutage, die die Lektiire
ebenso beeintrachtigen wie die ungewdshn-
lich groBe Zahl von Schreib- bzw.
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Druckfehlern und die Unsicherheiten bei
der Interpunktion. Und nicht verschwiegen
werden darf auch eine ganze Reihe
bibliographischer Nachldssigkeiten, die
selbst vor jenem Titel nicht Halt machen,
den die Studie erklirtermalBen in Teilen
ersetzen will, niamlich dem Buch von
Eduard Heyck# So sei abschlieBend
konstatiert, daf es sich bei der Arbeit von
Rintelens um einen ninzlichen Beilrag zur
Pressegeschichte, aber auch zum fiihen
Liberalismus, zur friihkonstitutionellen
Bewegung etc. handelt. Eine grindliche
Endredaktion des Manuskripts hitte dem
Buch aber ebenso gut getan wie ¢in
Personenregister und eine thematische
oder zeitliche Eingrenzung der Studie bei
— gelegentiicher — vertiefter Analyse.

Wemer Greiling

1 Uber das Medienzentrum Hamburg wird
neuerdings vorziglich informiert durch H.
Béning/E. Moepps, Hamburg. Kommentiette
Bibliographie der Zeitungen, Zeitschriften,
Intelligenzblitter, Kalender und Almanache
sowie blographische Hnweise zu Herats-
gebern, Verlegern und Druckem periodischer
Schriften, Stuttgart/Bad Cannstart 1996 (H.
Boning, Deutsche Presse. Bicbibliographische
Handbiicher zur Geschichte der deutsch-
sprachigen periodischen Presse von  den
Anfingen bis 1815, Bde. 1.1 bis 1.3); vgl. auch
den Eintrag iiber den ,Hamburgischen unpar-
theyischen Corresponilenten”, Sp. 177-22(0.

2 Hier fithrt die Verf. 2um Stand der Alphabe-
tisierung in Deutschland allerdings Zahizn an,
die als tberholt und zu niedrig angesetzt gelten
miissen, vgl. S. 3. Gleiches giit R die
diesbeziiglichen Passagen im  Werk wvon
Michael von Rintelen, S. 15£.

3 Zum Vergleich: Der ,Hamburgische Cor-
respondent™  kostete bei wdchentlich vier
Ansgaben zuniichst vier Mark und seit 1800
dann acht Mark pro Jahr, also etwa 4,5 Gulden.

4 Von Rintelen bietet zwei Versionea diescs
bisherigen Standardtitels an, nimlich E. Heyck,
Die Allgemeine Zeitung 1798-1823. Beitrag
zur Geschichte der Presse, Miinchen 1898 (S.
5), und korrekt: Edaard Heyck, Die Allgemei-
ne Zeiung 1798-1898. Beiwdzge zwr
Geschichte der deutschen Presse, Minchen
1898 (5. 402).
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Ursula Télle, Rudolph  Zacharias
Becker. Versuche der Volksaufklirung
im 18. Jahrhundert in Deutschland,
Waxmann, Miinster 1994, VI1I, 440 S.

Die Studie peht auf eine Stamsexamens-
arbeit zuritck, die 7dlle bereits 1982
vorlegte und die zwolf ahre spiter in
erweiterter Fassung von der Universitat
Miinster als Dissertation angenommen
wurde. Die Autorin betont ausdriicklichr
die Aktualitiit der ldee der Aufklirung fiir
die Zeit des ausgehenden 20. Jh.s und
meint, da} gerade ein Volksaufklirer wie
Becker hesondere Aufmerksamkeit ver-
diene. Anders als Reinhart Siegert, aus
dessen Feder das Standardwerk zu
Rudolph Zacharias Becker stammt,! will
Télle ihren Protagonisten jedoch nicht als
»~Modellfall eines aufklérerisch engagier-
ten freien Schriftstellers* vorstellen,
sondern ,als Padagoge(n) und Volkserzie-
her” (8. IV). Die Autorin meint die For-
schungsergebnisse Siegerts v.a. dadurch zu
erweitern, ,indem sie die Inhalte der
Schriften Beckers ausflihrlich dacstellt,
interpretiert und bewertet” (S. IV).

Der mehrfache Rekurs auf Siegert in
der Einleitung deutet cinen gewissen
Rechtfertigungsdruck der Verf. hinsicht-
lich der eigenen Arbeit an. Und in der Tat:
Ihre Ausbeute an neuem Material und neu-
en Ergebnissen mutet zundchst bescheiden
an. Jene 169 Briefe ctwa, dic die Verf.
présentiert, sowie die Tatsache, daB sie 20
Briefe mehr als Siegert nachweisen konnte
(lediglich zwdIf davon werden im Anhang
auch gedruckt), berechtigenr kaum dazu,
von einer ,Fiille von Briefen” (8. IV) zu
sprechen. Insgesamt stellen sie ganz zwei-
fellos nur einen kleinen Ausschitt ans der
Korrespondenz des produktiven Autors
dar. DafBl die Uberlieferungssituation so
schlecht ist, kann dabei keineswegs der
Verf. angelastet werden. Eine angemesse-
nere Einschitzung des nru dargeboteren
Materials allerdings, dessen Infonmations-
gehalt Interessant, aber keineswegs spek-
takulir ist, sollte man schon erwarten kon-
nen, Und es stellt sich auch die Frage, ob
es iiberhaupt méglich ist, den Forschungs-
ertrag einer grundlegenden Studic wie
jener von Siegert wesentlich zu tibertref
fen, wenn dicse mit ihren Aussagen per-





