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ableitbare Grundthese von der differen-
zierten Koexistenz von De- und Rechri-
stianisierungstrends  berticksichtigt nicht
die z. T. gut erforschten Funktionsverin-
derungen von Religion z. B. in der sog.
Sakralisierung von Politik im Kontext des
Struktur- und Fernwandels politischer
Offentiichkeit seit dem spiten- 18. Jh,, sie
blendet den flir die Befunde der zweiten
Nachkriegszeit in Westeuropa so lypi-
schen Trend des warenisthetischen Kon-
sums als momentanen, religionssubstitute-
renden Verzauberungserlebnisses aus, sie
thematisiert auch nicht die Verinderung
der Struktur ethischer und sinnbildender
Diskurse. Fiir derartige Berciche wiren
zumindest entsprechende Skizzen hilfreich
gewesen, um den Erkldrungswert der ge-
samten Thematik konkreter abschitzen zu.
konnen.

Zum anderen wiire es sinnvoll, das zur
Verfiigung stehende Methodeninstrumen-
tarium Kklarer zir reflektiaren und interdis-
ziplindre Moglichkeiten bewufiter zu nut-
zen: Eine Schwierigkeit hat Graf in seinem
AufriB schon anpesprochen: Inwieweit
kann man den subjektiven Faktor metho-
disch angemessen einfangen? Es war
daher ein gliicklicher Einfall, den Anthro-
pologen Fernandez um eine Stellung-
nahme zu bitten und dadurch eine interdis-
ziplindre, iiber die wverschiedenen Ge-
schichtswissenschaften hinausgehende
Perspektive zu gewinnen. An Fernandez’
Pladoyer, durch die diachrone Hnicrsu-
chung religivser Metaphern wie ,.die Un-
billigkeit der Ungleichheit”, ,die Suche
nach Neuen Welten® in Verbindung mit
Biographieforschung die: historisch so
wohl erstmalige und von Max Weber so
benannte innere Einsamkeit des Indivi-
duums in den Blick zu nehmen, lohnt es
sich anzukniipfen. Die Erkenotnismetho-
den von histerischer Anthropologie und
Ethnologie wiirden es erlauben, den indi-
viduellen Strategien zur Kontingenzbe-
wiltigung niher zu Fommen. Schieders
Krtik an der rein inerchristlichen Per-
spektive verdient insofern eine Erweite-
rung, als ein zeitlicher Verpleich, der iiber
die innemmeuzeitliche Entwicklung hinaus-
geht, fehlt. Es wiire iir das Verstandnis
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der voraussichtlichen Spezifika des neu-
zeitlichen Vergleichs und fiir die Ausbil-
dung eines schirferen Bepriffsapparates
fiir dic Benennung von Funktionsverédnde-
rungen hilfreich, wenn — im Sinne Weber-
scher Idealtypen — Strukturmerkmale eu-
ropdischer antiker und mittolalterlicher
Religionsformen und -funktionen genannt
worden wiiren.

Der Band bietet, auch unter Beriick-
sichtigung der Kritikpunkte, ihsgesaml
eine gute Bestandsaufnahme eines For-
schungsgebietes, das seine Karriere noch
vor sich hat.

Friedemann Scriba

Armin Reese, Europiische Hegemonie
versus Weltreich. AuBenpolitik in Eu-
ropa  1648-1763, Schulz-Kirchner
Verlag, Idstein 1995, 190 S.
(Historisches Seminar, N. F., Bd. 7).

Armin Reese will mit diesem Band auf
das zunehmende Interesse an AuBenpoli-
tik reagieren und wihlt daflir einen Zeit-
raum, der von einem fundamentalen
Wandel in den Prinzipien von Auflenpo-
litik gekennzeichnet war. In der Einlei-
tung reflektiert er tiber die titelgebenden
Konzepte europdische Hegemonie und
Weltreich. Er zeipt zunichst, daB frithere
nweltreiche™ — das chinesische ,,Reich
der Mitte™, das Weltreich Alexanders des
GroBen, das R8mische Reich usw. — im
Verstindnis threr Herrscher die wichtig-
sten Teile der Welt dominierten, der Be-
griff freilich nie wartlich zu nehmen war,
Aufgrund der beprenzten Kenntnis der
Welt war es moglich, Anspruch auf Uni-
versalherrsenaft zu erheben. Das muBte
sich mit den ,Entdeckungen” und der
europdischen Expansion nach Ubersee
seit dem 16. Jh. dndern. Erst in dem vom
Verf. behandelten Zeitraum wurde es
méglich, eine fithrende Stellung in Euro-
pa und weltweite (iberseeische) Domi-
nation auch getrennt zu denken. (8. 15)
Reese entwickelt den Gedanken, daf} das
Reicih Karls V. auch unter Philipp II.
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noch beides vereinte — européische He-
gemonie und Weltreich waren zwei Sei-
ten einer Medaille —, daB3 aber mit dem
Verlust der Fithmngsrolle Spaniens in
Europa und mit dem Entstehen der
Gleichgewichtsidee, als einzelstaatliche
Hegemoniz aui’ dem Kontinent unmnig-
lich wurde, beides auseinanderfiel. Uni-
versaler Herrschaftsanspruch einer euro-
pidischen Macht setzte nicht mehr die
curopdische Hepemonie voraus ovder
brachte sie mit sich. (S. 21) England
zeigte es: Auf dem Kontinent geniigte
ihm die Balance of Power, wihrend die
Sicherung der so eintriiglichen Weltherr-
schaft des Seaborn Empire auBenpoli-
tisch, diplomatisch und militérisch Prio-
ritit erlangte. Diese Uberlegung erscheint
geeignet, die stetiger trotz verbaler Absi-
cherungen nach wie vor herrschende Be-
schrinkung der AuBenpolitikforschung
der Frithen Neuzeit auf Europa zu iiber-
winden.

Dieser ausbaufiihige Grundgedanke
findet sich leider nur noch entfernt in den
weiteren Passagen des Buches. Im ersten
Teil unternitmt Reese einan Abrif3 der
internationalcn Bezichungen im Zeitraum
1648 bis 1763, der in sciner Kirze fiir
den ins Auge gefaften Leserkreis sicher
von Nutzen sein kann. Im einzelnen be-
handelt er die Ausgangslage 1648, das
Hegemonialstreben Frankreichs, Grund-
ziige der englischen AubBenpolitik, das
Problem der spanischen Erbfolge und den
Nordischen Krieg, den Aufstieg kolonia-
ler Fragen und die Kriegsepoche 1739 bis
1763. Gegeniber dem Anliegen, die
Weltsichten fiihrender Politiker zu zei-
gen, wie diese sich Struktur, Organisation
und mdgliche Beherrschung der Welt
vorstellten (S. 22), erscheint die Darstel-
lung dann eher traditionell und stellt die
Verlaufsgeschichte in den Vordergrund.
Bei der Beschreibung der inneren Ent-
wicklungen einzelner europdischer Lin-
der als Hintergriinde fir die zwischen-
staatlichen Handlungsmdéglichkeiten und
Verwicklungen wiren umfassendere Lite-
raturangaben zur Geschichte des jewetli-
gen Landes ein deutlicher Gewinn gewe-
sen. Auch die den Band abschlieBende
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Bibliographie der Forschungsliteratur ist
mit knapp dreiBig Titeln zu schméchtig.

Stellenweise finden sich in der einfith-
renden Darstellung  Ungenanigkeiten
(z.B. war 1660 Brandenburg noch nicht
~PreuBen”, eine ,allgemeine Wehr-
pflicht“ stand im Handhingszeitranm
noch nicht zur Diskussion).

Im zweiten Teil {,,Quellen”) wechseln
Originaldokumente (teils aus dem Fran-
zisischen oden Lateinischen iibersetzt)
mit regestenihnlichen Zmsammenfassun-
gen aus dem ersten Band von Ghillanys
~Europdischer Chronik von 1492 bis En-
de April 1865* (Leipzig 1865)." Die
Auswahl der Quellen wird im einzelnen
nicht begriindet, die Dokumente selbst
werden nicht kommentiert. Sie sollen
ihsgesamt ,,die im Hintergmnd [des au-
Benpolitischen Handlungszusammen-
hangs der behandelten Zeit] wirkenden
Ideen® prisentieren, wobei ,,immer ent-
scheidend [war], wieviel von den Grund-
sitzen durchschlug” (S. 13). Das betriift
im einzelnen 16 Quellenstiicke (bzw.
-zusammenfassungen): neun Friedens-
vertrige sowie Insiruktionen, Gutachten,
cine Flugschrift. Ein ungedrucktes Do-
kument fand Aufnahme ~ ein Mcmoran-
dam Masson de Plissays (zu Person and
Adressat liest man nichts) iiber den fran-
zisischen Handel von 1731 —, das die
britisch-franz&sische Konkurrenz in den
Kolonien deutlich formulien.

Im dritten Abschnitt verbirgt sich
hinter dem Titel ,,Thesen der Forschung
eine unkommenticrte Zusammenstellung
von zwolf Textpassagen ans drei neueren
Uberblicksdarstellungen  zur  europii-
schen bzw. deutschen Geschichte
{sechsmal Kunisch, flinfmal Vierhaus,
einmal Dinchhardty, die Reese mit the-
matischen Uberschriften versehen hat.
Forschungskontroversen werden auf die-
se Weise nicht erkennbar. Die genannten
Handbiicher befinden sich zudem im
Handapparat einer jeden Universititsbi-
bliothek. Ob diese zwanzig Seiten nicht
anregender hitten gefiillt werden kén-
nen?

in der Koinbination von Einfiihrung in
ein Thema, Auswahl reprisentativer
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Quellen und Darlegung von Forschung-
sthesen bezweckt die Reihe ,Historisches
Seminar*, sowohl dem Fachmann den
raschen Einblick in methodische Aspekte
fiir eigene Forschung als auch Grundla-
gen flir Seminarveranstaltungen an Uni-
versititen, schliellich Material fiir die
Unterrichtsvorbereitung von Lehrern und
die Lehrerfortbildung anzubieten, und
auch interessiertenr Laien soll ein Zugang
geboten werden. Das avisierte Publikum
ist also denkbar breit gestreut, und in dem
vorliegenden Band der Reihe ist der dazu
erforderliche Spagat nicht sehr berzeu-
gend ausgefallen.

Katharina Middell

1 Friede von Nystad 1721, Priliminarfrie-
de von Wien 1735, Dresdner Friede
1745, Friede von Aachen 1748, Friede
von Paris 1763.

2 J. Kunisch, Absolutismus. Europdische
Geschichte vom Westfilischen Frieden
bis zur Krise des Ancien Régime, Got-
tingen 1986; R. Vierhaus, Deutschland
im Zeitalter des Absolutismus, Géttin-
gen 1984 (=Deutsche Geschichte, hrsg.
von J. Lenschoer, Bd. 6); H. Duchhardt,
Altes Reich und europiische Staatenwelt
1648-1806, Miinchen 1990 (EDG, Bd.
4).

Irene Castells Olivdn, La Revolacitn
francesa (1789-1799), Sintesis, Madrid
1997, 314 8.

Ich glaube ohne Ubertreibung sagen zu
kénnen, daf} hier endlich das erste spani-
sche Buch von Bedeutung iiber die Fran-
zbsische Revolution vorliegt, und zwar
ein Original, keine Ubersetzung. Die
Autorin nimmt jhren Ausgangspunkt in
der Historiographie, dic sich aus der
Zweihundcrtjahrfeier crgab, und be-
trachiet die beachtliche Differenz zwi-
schen der ersten Hundertjahrfeier
(Glorifizierung des franzgsischen Pha-
nomens) und der zweiten mit ihrer durch-
aus internationalen Vision. Die gegen-
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wirtige Situation wird von der Existenz
zweier Schulen bestimmt, der sog. klassi-
schen und der revisionistischen, die teil-
weise grundverschieden sind, ungeachtei
dessen aber neue Gesichtspunkte zu alten
Problemen einbringen konnten und sich
insgesamt als bereichernd erwiesen. frene
Castells integriert meisterhaft und be-
herrscht die Bibliographie auf beeindruk-
kende Weise. Sie stellt die Ereignisse in
ihrem Lauf nicht nebeneinander, sondem
fiigt sie zu einer Schiiderung zusammen,
Thre Position erscheint mir sehr Giberzeu-
gend, Tast als die einzig annelunbare.

Um die Urspriinge der Franzosischen
Revolution herauszufinden, beleuchtet
die Autorin die franzdsische Gesellschaft
kurz vor der Explosion in ikrem doppel-
ten, dem ldndlichen und dem stidtischen
Rahmen. An der Spitze der Stidndegesell-
schaft befand sich der Sikular- und Re-
pularklerus mit grofen Skonomischen
Unterschieden zwischen der hoheh und
der niederen Geistlichkeit. Den zweiten
Stand bildete der Adel, cbenfalls geteilt,
mit Robe und Schwert — aber hier handelt
es sich schon um einen Begriff, der,
wenngleich am Ende des 18. Jh.s nicht
verschwunden, so doch sehr ver-
schwommen war. Dieser zweite Stand
befand sich in fortschreitender Auflo-
sung, bei der die Macht des Geldes ihren
Anteil hatte. Der gegen den Adel gerich-
ieie typische Diskurs des 18. Jh.s zeigt
eine scheinbare Kohérenz des Adelsstan-
des, aber dies ging nicht iiber ein ideolo-
gisches Artefakt hinaus, auflerhalb dessen
sich die Realitiiten vollzogen, die die
Revolution ans Licht brachie. Das Wort
Feudalisnms im weiten Sinne bezeichnete
alles Negative des Augenblicks; genauer
betrachtet hatte er Auswirkungen anf
Wirtschaft und Rechtsprechung, die ge-
rade deshalb spiirbar wurden, weil er sich
in seiner Endphase befand.

Die Eigentumsstruktur schrieb sechs
Prozent des Bodens dem Klerus zu, 25-
30 Prozent dem Adel, 20 Prozent der
stidtischen Bourgecisie und 40-45 Pro-
zent der Bauemnschaft, was heiflt, dali
sich mindestens ein Dritiel des franzosi-
schen Bodens in den Hinden der Privile-





