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satz als der Ertrag, sofern er doch vor-
handen ist, in der Fille des Materals
erstickt, so daBl es schwer wird, ihn zu
finden. Auch ist die Lesbarkeit des Wer-
kes dieser Fiillle zu Opfer gefallen. So
bleibt vor allem die ErschlieBung des
Materials; die vergleichende Perspektive
und die eigene Systematisicrung als be-
sondere und eigene treffliche Leistung zu
wiirdigen. Darin liegt ihre Qualitit als
Habilitationsschrift ind wird sie dem
Anforderungsproftl an solche Arbeiten
gerecht. Zu wilnschen ist dem Auior, daB
er nach Jahren in Forschung an anderen
Gegensténden nnii in der Lehee im Kanon
der gefordertan Materien Gelegenheir
findet, einen Extrakt dieses eminenten
Gesamtwerks vorzulegen, der das Gerlist
und die Wirkungszusommenhéinge 'einer
eigenen Konzeption transparenter her-
vortreten LBt Jetzt aber schon erweist
sich das Buch ein Fortschritt im Gang
einer vertiefter ErscllieBung verfas-
sungsrechtlicher Strukturprinzipien. Da
dies auch fiir die Prakis des westlichen
Verfassungsstaates von kaum zu unter-
schitzender Bedeutung ist, kann die Ar-
beit nur begriiit werden.

Helmut Goerlich

Eva Barlidsius, Elcin Kiirsat-Ahklers u. a.
{Hrsg.), Distanzierte Verstrickungen.
Die ambivalente Bildung soziologischer
Forscher an ibhren Gegenstand, Edition
Sigma, Berlin 1997, 400 S.

Von der Comparativ-Redaktian ange-
fragt, ob ich bereit sei, ¢ine Publiketion
mit dem Titel ,, Distanzierte Verstrickun-
gen. Die ambivalente Bildung soziclogi-
scher Forscher an ihren Gegenstand™ zu
rezensieren, sagte ich interessiert zu. Das
Buch hinter dem zugkriftigen Titelblatt
erwies sich als eine Festschrift. AnlaB
war der 65. Geburistag des bekannten
Soziologen Peter R. Gleichmarm. ,,Die
Beitrige zu diesem Buch gruppieren
sich®, so die Selbstauskunft des Bandes,
Lum jene Hauptthemen, mit denen sieh
Gleichmann besonders intensiv befafit
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hat: mit wissenschaftlichem Wissen
selbst, mit der gebauten Umgebung der
Menschen, mit ihren kulturellen Produk-
ten und it Fragen der Gewalt und der
Verhinderung des gegenseitigen Téotens.
Die Autorinnen und Autoren sind auf
unterschiedliche Weise niit Peter R.
Gleichmann verbunden - als Kollegen,
Diskussionspartner, Freunde, entfernte
Beobachter oder Lemende.”

Mit Festschrifien ist es wie mit einem
Gabentisch zum Geburtstag, sie wirken
recht bunt. Obwohl die dargebrachten
Gaben stets das gleiche symbolisteren,
nimlich Verbundenheit zwin Jubilar,
konnen sie filr sich genommen unterein-
ander sehr verschieden sein, und der Ge-
brauchswert {iber dic Funktion als Sym-
boliriger hinmus, erschliefit sichk dem
AuBensichenden manchmal (berhaupt
nicht. Eine akademische Festschrift ist

eine Versammihmg von Geburtstagsge-

schenken, die sich jedoeh auch an ihrem
veraligemeinerten Gebrauchswert messen
lassen mub — und hier ist zu sagen, daBl
der in der Festschrift geschlagene Bogen
von wissenssoziologischen Fmagen zur
Abwasserversorgung im Holland des 19.
Jh.s, Musik, Nestroy, Plakatwerbung,
Fetnsehsucht, Staaisgewah undi Genozid
his schlieBlich zur ,,diinnen Schale zivili-
satorischer Standards bei einigen Poli-
zeiangehorigen™ Deutschiands auf den
Leser doch recht weitgeschwungen wirkt.
Verstiindlichcrweise ist die Beachtung
der Beitridge hier deshalb selektiv. Der
erste Beitrag des Buches scheini bei der
Nutzung der Festschrift eine gewisse
Leichtigkeit anzucmpfehlen — ,,Uber
Humor in der Soziologie™ ist sein Titel.
Leider ist er ganz und gar humorlos, was
den Blick gleich auf emstere Themen
lenkt. Eva Barlosius besehiftigt sioh in
ihrem Artikel mit dem Armutsbegriff.
Ausgehend von Simmel, untemimmt die
den Versuch, einen subjektiven Armuts-

begriff theoretisch auszuformulieren uhd

zu operationaiisieren. Indem sic ihre
Uberlegungen mit dem Habituskonzept
und der milieutheoretisch gestiitzten so-
zialstrukturellen Perspektive verkniipft,
kommt sie zu dem Ergebuis, daf sich die
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Selbst- und Fremdbeschreibung, arm zu
sein, nicht auf die absolute Menge der
verfiigharen Ressourcen bezicht. Malistab
fiir diese Bewertung des sozialen Schei-
terns sei natlirlich der milieutypische
Lebensstil und die schichtspezifischen
Bediirfnissen-und Pmaxen. (S. 102)
Karl-Siegbert Rehberg widmet sich
der Situation der bildenden Kiinstler in
der DDR. Empirische Grundlage ,.ist eine
mehrjihrige Untersuchung tiber Dresditer
Kinstler und die Wende®, in der 40
Kiinstlerinnen und Kiinstier und 50 Ex-
perten, Galeristen und frilhere Kultur-
funktiondre befragt wurden. In diesem
Zusammenhang zeigt Rehberg seine
Skepsis gegeniiber der Beschreibung sei-
nes Feldes als totalitdre Gesellschaft und
schldgt vor, die pastiptalitite DDR als
eine ,,Konsensdiktatur zu begreifen. ...
die Konsensdiktatur in der DDR war auf
Hoffnungen der Einheitlichkeit und
Ubereinstimnmung gegriindet, die keines-
wegs nur den Michtigen vorschwebte.
Deshalb wirkte der Pluralisierungsschock
fiir ‘gelernte DDR-Biirger’ nach 1989 so
nachdrilcklich (8. 157f.). Rehberg betont,
daff im Vergleich mit den Literaten die
bildenden Kiinstier eher abseits der Arena
von Opposition und Repression standen.
Fiir die Partei waren Bilder ‘harmlaser
als Worte” um Bildtitel, um in das Bild
inkorporierte Textstlicke, um Lesbares
gab es hirlers Konilikte. Da kogitie jeder
Funktionfir mitreden, denn Warter und
Losungen trugen ja einen nicht unwe-
sentlichen Teil der DDR-Realitit. Worte
waren weniger als ‘Schall und Rauch’
vielmehr ein Orientierangs- und Halte-
punkt in einer zunchmend bedrohlichen
‘FaktenauBenwelt’... Diese Interpreta-
tion ist einlenchtend und deckt sich mit
fritherer Erfahrung des Rezensenten. Um
so unverstidndlicher ist Rehbergs SchluB-
sequenz, wo er feststellt: ,,...der Verzau-
berung durch  Wortformen korrespon-
diente die ‘totalitdre Verachtung fir
Fakten und Realititen’, welche Hannah
Arendt bezeichnend fiir totalitdre Syste-
me fand.”“ (8. 265) Denn der verbissene
Kampf gegen jedes politisch unkorrekle
Wort, das durch den von der Partei um
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die offizielle DDR-Offentlichkeit geleg-
ten Deich zu sickern drohte, die erdriik-
kend drdhnende Propagandamaschinerie
scheinen doch eher ein Indiz fir die An-
erkennung von Fakten und Realitéten zu
sein. Neuere propagandageschichtliche
Smdien dewren darauthin, dafi die Regis-
sewre iber die Lage an der
‘BewulMseinsfront’ ganz gut informiert
waren. Verachtet wurden also nicht die
Fakten, sondem der starke birgerliche
und am Soczialismus desinteressierte Im-
puls der Bevolkerung, mit dem das Lehs-
stiick ‘Dem Sozialismus gehodrt die Zu-
kunft’ in ter DDR halt nicht inszeniert
werden konnte, — und zwar deswegen
nicht weil, wie Refberg schon sagte, die
Konsensdiktatur auf die Zustimmung
der Bevdlkerung angewiesen war.
Direkten Bezug zum Titel der Fest-
schrift hat der Beitrag von Oskar Negt,
der ,Das permanente Macht-Dilemma
der Geistas- und Sozialwissenschaften™
untersucht. Wahrend der Konservatismus
alter Prégung ,immer einen antitechni-
schen Affekt™ hattc und den ,,Verlust der
Werie" fiirelntete, will, wie Negt ausfithrt,
der Neokonservatismus ,,eine Neuverbin-
dung vBHig verschiedener Ebenen schaf-
fen. Produktivkraft- und vor allem
Technikeuphorie soll mit einer kanserva-
tiven Familienidcologie verknipft wer-
den. Die ,substantielle und sittliche
Grundlage der Gesellscnaft solle wieder
die Familie bilden, so das Credo. ,.Nur —
es kann nicht funktionieren.® Dieses
Konzept lebt | pewissermalben geschicht-
lich aus der hohlen Hand“. (S. 46F Was
hat das mit den Sozial- und Geisteswis-
senschafien zu tun? Die Sozial- und Gei-
steswissenschafien steckten traditionell in
dem Dilemma, daB ,sie sich am ¢kono-
mischen Wachstum und an der Beteili-
gung an den pesellschaftlichen Produkti-
onsprozessen messen” und gemessen
werden und deshalb , Minderwertig-
keitsgefiihle entwickeln®. (S.43) Genaa
dieses Selbstverstindnis ist nnproduktiv
und auch in einer anderen Bezichung fiir
die Sozial- und Geisteswissenschaften
nicht folgenlos: ,Einer der gréfiien Skan-
dale unserer Gesellschaft besteht darin,
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dal} gerade in dem Augenblick, wo Tech-
nologieforderung mit einer sich verschir-
fenden Krisensituation zusammentrifft,
die Reflexionswissenschaften ... konse-
quent abgebaut werden. Dadurch entsteht
ein kulturelles Vakuum, in dem politische
Entscheidingen nicht meir im Medium
kritischer Offentlichkeit petroffen wer-
den. Zum Teil sind es dieselben gesell-
schafilichen Krifte, die Sozial- und Gei-
steswissenschaften fir Luxus hairen und
das Schwergewicht der Forschung auf
Naturwissenschaften und Technologie
legen. Das erzeugt ein gefihrliches ge-
sellschaftliches  Unsicherheitspotential.
Die Hochtechnalogie erzeugi nicht nur in
der Kriegsriistung breitgestreute gesell-
schaftliche Angste. Diese Angste verbin-
den sich nit der Furcht, den Arbeitsplatz
zu verlieren und einer sozialen Deklassie-
rung anheimzufallen. Eine Gesellschaft,
die nicht alles daransetzt, diesen sozial-
psycholpgisehien Znstznd der Angst auf-
zukldren und Alternativen fiir die Krisen-
bewiltigung zu entwickeln, trifft eine
klare Entscheidung zur Aufrechterhaltung
bestehender (eben jener krisenbegiinsti-
genden — T. A)) Herrschaftsverhilinisse,
‘da die Bewirtschaftung der menschli-
chen Angste zu den bedeutendsten Quel-
len der Macht ven Menschen ther Men-
schen gehért.” (Elias)* (S. 48). Der
Situation jener doppelten Krise, der all-
gemeinen, gesellschaftlichen und der
besonderen, jener Deligitimierungskrise
der Reflexionswissenschaften, kann be-
gegnet werden, wenn die Akteure in die-
sen Bereichen ihre professionelle Fdenti-
tit prazimeren. Negr fiihnt dazu aus:
LSozial- und Geisteswissenschaften ha-
ben, wenn sie die aus ihrer eigenen Ge-
schichte kommende soziale Verantwor-
tung bewuilt aufnehmen, nicht grimir die
Aufgahe, sogenannte Akzeptanzwissen-
schaften zu sein, also Menschen die
Maoglichkeit zu schaffen, die durch die
technologiselte. Revolution bewirlden
Verdnderungen akzeptabel zu machen
und den Menschen einzureden, daB hier
lediglich ein Anpassungsriickstand ihrer
Lebenseinstellung gegeriitier dem techni-
schen Fortschritt worliege. Wa Sozial-
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und QGeisteswissenschaften sich  damit
bescheiden, die Sozialvertriglichkeit
technologischer Neuerungen oder deren
Wirkungen auf die Lebenswelt der Men-
schen lediglich nachtriglich zu untersu-
chen, haben sie bereits ihre Autonomie
geopfert.” (S.48) Hinzuzufigen wire,
daBl Sozial- und Geisteswissenschaftert
damit nicht nur ihre Autonomie sondemn
auch ihre ExKklusivitit prelsgeben. Denn
tm Umerschied zw den Naturwissen-
schaften, die pur zu kliren haben, wie ein
Gegenstand ist oder theoretisch konstru-
ferbar wire, haben die Reflexionswissen-
schafien neben der Objekibesehreibung
noch die Aufgabe, Ideen zu liefern, wie
etwas sein soll. Die Reflexionswissen-
schaften werden aber immer dann vehe-
ment in Frage gestellt, wenn die nicht
mehr nur als Echowissenschaft, als Magd
der Macht beziehungsweise des Fakti-
schen wirken, wenn sie realititsiiber-
sehreitend denkt, Uteonien und Tendenz-
kategorien entwickelt. IThre Utopien und
Visionen werden dann als schon im An-
satz verfehlt, als zwanysliufig Terror und
Leid erzeugend denuneiert. Der Vorwurf
erfolgt immer von jenen gesellschafili-
chen Kriften, die bereits ihrerseits eige-
nen Werten und Visionen gemil gesell-
schaftliele Realitidten geschaffen haben
und diese dann nicht als etwas subjektiv
und politisch Gewolltes, sondern als ein
von Sachzwingen bestimmtes Faktum
universeller Giiltigkeit mythologisieren.
Im Ubrigen: Der Nachwende-Diskurs
iiber die Wissenschaften in der DDR hat
gezeigt, dafy sieh Sozial- und Geisteswis-
senschaften auch dann nicht autarmatiseh
der Kuitik entziehen kénnen, wenn sie
bestehende Zustinde nur durch Deutun-
gen, Erzihlungen und Sensibilisierungen
zu kenipensieren suchen, und damit den
Umgang mit ihnen erleichtem heifen, so,
wie das O. Marquard seinerzeit anemp-
fahl. Denn wenn die Reflexionswissen-
schaften der DDR nicht plait dogmacisch
und legitimaterisch auftraten oder wenn
sie nicht die Taktk einer utopistischen
Vorwirtsverteidigung anwandten, dann
hatten sie genan in jenem kompensatori-
schen Modus gewirkt, also tmter Aner-
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kennung der Realititen, Uminterpretatio-
nen und Kompromisse gesucht. Dieser
kompensatorische Pragmatismus vurde
den , Gesellschaftswissenschaften® in der
Nachwendezeit jedoch ebenso vorgewor-
fen wie ihr Ulopismus. Reflexionswis-
senschaft kann sich politisch oder apoli-
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tisch, utopisch oder kompensatorisch
gerieren — dem Politischen kann sie so
und so nicht entrinnen.

Thomas Ahbe





