Georg Quaas

Massenkonsum oder Unterentwicklung in der ,,Dritten
Welt“? Randbemerkungen zu den polit-6konomischen
Thesen von Hartmut Eisenhans*

Hartmut Elsenhans geht in seinem Aufsatz von zwei substanziellen Thesen
aus,’ die eng zusammenhzngen, aber verschiedene Abgrenzungen verdeutli-
chen: gegen Max Weber ist die These gerichtet, daB das Fortschritt sichernde
Verhalten von Eliten nicht in erster Linie als Ergebnis der Tradierung
bestimmter Normen und Werte (insbesondere solcher, die den Geist des
Christentums vorstellen), sondern als Folge komplexer Kiémpfe ,,von unten®
begriffen werden muf3; gegen Marx, den Marxismus, aber auch den Mainstream
in Soziologie und Wirtschaftswissenschaft soll die These gerichtet sein, daf3
die kapitalistische Akkumulation eher die Steigerung des Masseneinkommens
als die Verfiigbarkeit iiber Kapital erfordert. Im weiteren werde ich mich auf
die zweite These konzentrieren, die im Zentrum der theoretischen Auffas-
sungen des Autors zu stehen scheint. Es handelt sich — und dies ist mein
personlicher Grund fiir die Auswahl des Themas — um eine Behauptung, die
einer Erorterung im Rahmen der politischen Okonomie auch dann fahig ist,
wenn man nicht iiber Elsenhans’ fundierte Kenntnisse auf dem Gebiet der
Entwicklungsldnderproblematik verfiigt. Allerdings wird es sich nicht ganz
vermeiden lassen, auf dieses Themaeinzugehen, da die in diesem Zusammen-
hang relevanten theoretischen Thesen auf jenem gesellschaftlichen Hinter-
grund besonders plastisch werden. Um die Diskussion nicht allzusehr auszu-
weiten, iuBere ich mich in diesem Aufsatz ausdriicklich nichr zu den Passagen
iiber den tendenziellen Fall der Profitrate und ebenfalls nichr zu der Sozia-
lismus-Diagnose des Autors. Vielleichtergibt sich dazu spétereine Gelegenheit.

Entwicklung ist auch bei konstantem Reallohn moglich
Entscheidend fiir die Einfihrung einer neuen Technologie ist unter den

Bedingungen freier Konkurrenz das bessere Preis-Kosten-Verhiltnis der mit
ihr hergesteliten Produkte. Fiir den Innovator hebt dies die Profitrate — von

* Im folgenden Helt wird Harimut Elsenhans aul die hier vorgebrachien Uberlegungen cingehen.
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einer gewissen Anlaufzeit abgesehen — sofort und verschafft ihm gegeniiber
seinen Konkurrenten einen Wettbewerbsvorteil 2 Der Extraprofit verschwin-
detindemMaBe, wie sich die neue Technologie verallgemeinert.* Inder Tendenz
heben Innovationen die Profitrate keineswegs an, sondern bewirken - solange
die Konkurrenten noch nicht aus dem Feld geschlagen sind — ein gebrauchs-
wertmiiBig hoheres Angebot bei sinkenden Stiickkosten. Gegenwirtig beob-
achten wir dies beispielsweise anhand der Computerindustrie und ihren
Produkten.

Analysieren wir nun die Auswirkungen der Einfiihrung einer neuen
Technologie auf eine idealtypische Wirtschaft, in der es nur konsumierende
Arbeiter und sparende Kapitalisten gibt!* Wenn man unter diesen Bedingun-
gen voneinem konstanten Reallohn ausgeht,’ dann kannes zu einer sinkenden
Konsumnachfrage kommen, wenn

erstens: die Innovation die Konsumgiiterindustrie direkt oder indirekt
betrifft und die Konsumnachfrage unter wert- bzw. preismiBigem Aspekt
betrachtet wird. Dannhandeltes sichallerdingsumeinentrivialen Zusammen-
hang: Da die Stiickkosten sinken (Bedingung der Innovation) und die
gebrauchswertmiBige Nachfrage konstant bleibt (gleichbleibender Real-
lohn), verringert sich das preismaBige Volumen der Nachfrage nach den von
der Innovation betroffenen Erzeugnissen.

Zweitens: Sinkende Konsumnachfrage bei konstantem Reallohn greift
Platz, wenn man davon ausgehen kann, daB in dem gleichen Mae, in dem die
neue Technologie eingefiihrt wird. die alte verschwindet: dann tritt namlich
der folgende Fall ein: ..Der Gesamtumfang der Arbeit, die fiir die Produktion
mitder neuen Technologie eingesetzt wird. nimmt gerechnet iiber die Lebens-
dauer der Maschine ab. Bei stagnierenden Reallohnen sinkt deshalb durch die
Einfiihrung einer neuen Technologie die Lohnsumme.*®

Bei konstantem Reallohn verringen sich also die Nachfrage, wenn der
Preis der Lebensmitte] (Wohnung, Kleidung, Nahrungsmittel etc. ) fillt oder/
und alte Technologie durch neue erserzt wird: unter den Bedingungen der
freien Konkurrenz wird man allerdings davon ausgehen miissen. daB eine neue
Technologie zunichst neben die alte tritt. Dies bedeutet eine zusitzliche
Beschiftigung — auch bei etwa gleichbleibendem Reallohn. Erst wenn ein Teil
der unproduktiveren Konkurrenten aus dem Feld geschlagen worden ist, kann
das Szenario einer insgesamt und — iiber einen lingeren Zeitraum betrachtet
- sinkenden Nachfrage als realistisch gelten. Die Frage. die uns in diesem
Zusammenhang interessiert, besteht darin. ob die durch Innovationen kurzfristig
erhohte Nachfrage nach Investitionsgiitern und Lohnarbeitern, die bei einer
realistischen Betrachtung durchaus anzunchmen ist. auf Daver gestellt werden
kann.
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Problematisch ist natiirlich, ob unter den Bedingungen freier Konkurrenz
ein ,,gleichbleibender Reallohn iiberhaupt unterstellt werden kann. Was
sollte Arbeiter, ,die ihre Lohne ausschlieBlich fiir Konsum verwenden*,’
davon abhalten, den geringeren Preis der betreffenden Produkte auszunutzen,
um eine groBere Anzahl davon zu konsumieren? Dies konnte nur ein fallender
Nominallohn sein, der nicht nur dem Innovator, sondern den Unternehmern
insgesamt einen zusitzlichen Profit bescheren wiirde. Sieht man von dieser
Moglichkeit ab, so ist — gebrauchswertmiBig betrachtet —eher eine steigende,
wertmiBig aber eine gleichbleibende Nachfrage anzunehmen. Der Innovator
unter den Unternchmern kann infolge der Elastizitdt der Nachfrage auf der
Nutzenseite zunéchst sowohl seine hohere Profitrate als auch seinen héheren
Profit realisieren, dies aber auf Kosten der Profite anderer Unternechmen.
Sobald sich die Profitrate ausgeglichen hat, scheint — wert- und preismiBig
betrachtet — alles wieder beim Alten zu sein (von Umverteilungen der
Eigentumsrechte unter den Unternehmern einmal abgesehen); dabei darf man
abernicht den fiir die Problematik der Entwicklung kapitalistischer Wirtschaften
wesentlichen Umstand iibersehen, daB sich — neben Veridnderungen der
Produktionsstruktur — der Reallohn fiir die abhéingig Beschiiftigten erhoht hat.

Der Kern der Argumentation von Hartmut Elsenhans besteht in jenem
Aufsatz ebenfalls darin. die selbst gesetzte Priimisse , konstanter Reallohn* als
unméglich nachzuweisen — dies allerdings nicht auf dem eben skizzierten
Weg, sondern durch eine ins Extrem getriebene idealtypische Abstraktion, bei
der die sich zuniichst bietende Alternative. namlich Realisierung des Innovat-
ions-Profits durch verstirkte Investitionen. ebenfalls als unméglich erwiesen
werden soll. - Es wird nicht nétig sein. diese Uberlegungen hier zu wieder-
holen. Im folgenden soll vielmehr gezeigt werden. daB selbst unter den von
Elsenhans gewihlten Primissen eine Realisierung des Profits bei konstantem
Reallohn durch verstiirkte Investition mogiich ist. Die These eines steigenden
Reallohnes als Voraussetzung kapitalistischer Entwicklung erweist sich damit
als haltlos.

Unter ..sparenden Kapitalisten™ sollen wir solche verstehen, die ihren
Profit emeut investieren. ..Die Unternehmer konnen allerdings diese {durch
die Innovation ermoglichten — d. V.| zusiitzlichen Profite nur dann realisieren,
wenn dem Ausfall an Konsumnachfrage cine kompensierende Nachfrage
gegeniibersteht: Bei stagnierenden Reallohnen und einer so beschriebenen
Zwei-Klassen- Wirtschaft mit nursparenden Kapitalisten kann diese Nachfrage
nur durch Nachfrage nach Investitionsgutern entstchen

Da wiire die erhohte Nachfrage nach den Ausgangsstoffen der produkti-
veren Branche zu erwithnen. auch wenn diese importiert oder der neuen
Technologie erst angepaBt werden miiiten.” Aulerdem kiime noch der ver-
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stirkte Einsatz der durch die Innovation verbilligten Produkte in Betracht —
sofern sie als Produktionsmittel verwendbar sind. Dies alles ist wohl mit unter
den Begriff ,erhohte Nachfrage nach Investitionsgiitern* zu subsumieren.
Zusammengenommen mit dem oben bereits erwihnten Umstand, daB neue
Technologien zunichst neben alten installiert werden und damit (kurzfristig)
zu einer zusitzlichen Beschiftigung fithren, haben wir nun einen Fall vor uns,
der bereits von Tugan-Baranowksy in seinen ,,Studien zur Theorie und Ge-
schichte der Handelskrisen in England“ nach dem Muster der Marxschen
Reproduktionsschemata analysiert worden ist, nimlich einen besonderen Fall
erweiterter Reproduktion.'® Dieser unterstellt, daB — wie dies kurzfristig fiir
jede Einfiihrung einer neuen Technologie zutrifft — die erweiterte Reproduk-
tion eine Aufteilung des zusitzlich investierten Kapitals in eine Lohnsumme
und eine Summe fiir Investitionsgiiter erfordert. Dariiber hinaus wird ange-
nommen, daB die Aufteilung der Investition in einer durch die volkswirt-
schaftlichen Verhéltnisse wohldefinierten Proportion erfolgt. Da wir hier
lediglich theoretische Modelle diskutieren, braucht uns die Frage, wie diese
Proportion empirisch ermittelt und praktisch durchgesetzt werden kann, nicht
zu beunruhigen. Die Theorie zeigt immer nur Moglichkeiten auf. Die oben
formulierte Frage 146t sich nun wie folgt beantworten:

Trotz der Kritik, die spiter beispielsweise von R. Luxemburg an dem von
Tugan-Baranowksy konstruierten Entwicklungspfad der erweiterten Repro-
duktion vorgetragen wird. konnen wir doch die Erkenntnis festhalten, daBeine
Ausdehnung von Produktion und Beschiftigung genau dann auf Dauer
moglich ist, wenn die Proportion zwischen neuinvestiertem Kapital und
Arbeit ‘stimmt’, d.h. einem gewissen MaB entspricht. In diesem Fall ist - bei
gleichbleibendem Reallohn — die (Re-)Produktion des Kapitals zum Selbst-
zweck geworden, zu einem ProzeB also, dessen Sinn man zwar anzweifein
kann, der aber zu existieren scheint."

Bemerkenswenterweise verstoBt jenes Modell in keiner Weise gegen die
drei Voraussetzungen .konsumierende Arbeiter, .sparende Kapitalisten*
und ..konstanter Reallohn"."* Die Unmoglichkeit einer auf die Investitions-
giiterindustrie konzentrierten innovativen Entwicklung kann unter diesen
Bedingungen jedenfalls nicht nachgewiesen werden. Dazu miiBte man nach
unseren voranstehenden Uberlegungen zusitzlich unterstellen, daB fiir
Neuinvestitionen keine auch nur temporire Erhohung der Beschiftigung
erfolgt. Bei offenen Miirkten scheint dies abereine ganz und gar unrealistische
Annahme zu sein.
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Technischer Fortschritt bedeutet iiberproportionales Wachstum der
Investitionsgiiterindustrie

Nach der hier vertretenen Ansichtkann also kapitalistische Entwicklung durch
Innovationen sowohl mit stagnierenden als auch mit steigenden Reallohnen
konform gehen. Dem steht die AusschlieBlichkeit der Behauptung, daB ,,die
Reallohne, entsprechend der Steigerung der Arbeitsproduktivitit (plus/minus
Veridnderung des Kapitalkoeffizienten) steigen miissen*, damit die Realisie-
rung des Profits unter jenen Bedingungen moglich bleibt, gegeniiber.!?
Allerdings 148t sich die letzte These priizisieren. Greifen wir dazu auf den
bereits von Luxemburg diskutierten Fall zuriick! ‘Produktion um der Produk-
tion willen’ nach dem oben erwihnten Schema erweiterter Reproduktion
impliziert, daB sich der Umfang der lohnabhingig Beschiftigten stindig
erhoht. Unter der (nicht sehr realistischen) Voraussetzung, da im lebens-
mittelproduzierenden Bereich keine Innovationen stattfinden, ist jener
Entwicklungspfad nur dann denkbar, wenn sich die Lebensmittelproduktion
quantitativ erhéht. Damit wiichst aber auch der absolute Umfang der ange-
botenen und konsumierten Lebensmittel an. In diesem Sinne wiire es richtig,
ganz allgemein die Steigerung des Massenkonsums als ein Erfordernis kapi-
talistischer Entwicklung zu behaupten.'* Aber, das muf} hier ausdriicklich
festgehalten werden, diese Steigerung des Massenkonsums stellt keine Erho-
hung des Reallohnes dar, denn pro Kopf wird nach wie vor dieselbe Menge
Lebensmittel konsumiert!'?

Geht man von der realistischeren Annahme aus, da3 die Lebensmittel-
industrie auf Dauer von Innovationen ‘nicht verschont’ bleiben wird. dann
kannder fiir das Wachstumder Arbeiterschaft in der Investitionsgiiterindustrie
erforderliche zusitzliche Lebensmittelbedarf auch dann beschafft werden,
wenn sich die entsprechenden Industriezweige der Lebensmittelindustrie
nicht wesentlich ausdehnen. Auch wenn man nicht von vornherein unterstellen
will. daB sich in diesem Fall das Verhiiltnis zwischen fixem und variablem
Kapital in volkswirtschaftlichem MaBstab zugunsten des fixen Kapitals
verschiebt (die Profitrate dementsprechend tendenziell fillt), so kann man
doch behaupten. daB dieser Entwicklungspfad anschaulich durch die typischen
Phiinomene der Industrialisierung gekennzeichnet ist, also insbesondere da-
durch. daB durch verhiltnismiiBig immer weniger Arbeiter immer mehr
Maschinen in Bewegung gesetzt werden — bei absolut zunehmender (kapital-
abhiingiger) Beschiftigung im WeltmaBstab. ~ Leider sind die Griinde, die
gegen die Moglichkeit dieser doch zumindest sehr aktuell anmutenden
explosionsartigen Entwicklung in der Investitionsgiiterindustrie sprechen
sollen. zweitelhaft.'®
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Im Vergleich zu demim vorangegangenen Abschnitt konstruierten Modell
einer lediglich quantitativen Ausdehnung der Produktion bei festen Proportio-
nen zwischen Investitionsgiiterindustrien und dem Rest der Industrie ent-
spricht das Modell sich verhiltnismiBig ausdehnender Investitionsgiiter-
produktion bei mittelfristig und global gesehen (bisher!) zunehmenden
Beschiiftigtenzahl wohl eher der Realitiit kapitalistischer Entwicklung. Das
iiberproportionale Wachstum der Investitionsgiiterindustrie bedeutet, da
zumindest ein Teil des durch Innovation erméglichten Profits durch zusétzli-
che Investitionen im Bereich der Investitionsgiiterindustrie realisiert werden
kann. Der andere Teil fillt unter den Begriff des Verbrauchs (durch Arbeiter
und Unternehmer!), der — zusammen mit den Investitionen — die wachsende
Beschiiftigung erméoglicht. Allgemein gilt, daB ,.die Beschiftigung nur im
gleichen Schritt mit der Investition zunehmen kann, ausgenommen wenn sich
der Hang zum Verbrauch andert.“"”

Unterentwicklung ist durch einen Mangel an inkindischem Kapital
bedingt

Hartmut Elsenhans’ polit-6konomische Thesen stehen in dem Kontext, nach
den Ursachen der Unterentwicklung in der ..Dritten Welt" zu fragen. Die
verbreitete, trotzdem aber nicht immer zutreffende Meinung, Unterentwicklung
stehe in einem direkten ursdchlichen Zusammenhang mit einer vorangegan-
genen kolonialen Abhiingigkeit oder einer vorrangigen Orientierung auf den
Export von Rohstoffen, wird durch Gegenbeispiele relativiert: einerseits sind
auch Lander, die keine Kolonien waren (Tiirkei, China. Persien) verarmt;
andererseits haben auch ehemalige Rohstoffexporteure (Australien, Schwe-
den. Kanada) den Sprung in die Reihe der entwickelten Industrieldnder
geschafft.™ Theoretisch erfordent dies. nach weiteren Ursachen im internatio-
nalen System oder im Inneren der verschiedenen Gesellschaften zu suchen.
Elsenhans’ Antwort auf die Frage nach den Ursachen der Unterentwickiung
ist auf verschiedenen Ebenen verankert. Zunichst wire da eine Ar
‘Entwicklungssperre’, die durch das internationale 6konomische System und
die interme Skonomische Struktur urspriinglich sich selbst versorgender
Wirtschaften verursacht wird: Wenn die industrielle Revolution verpait (oder
verhindert) worden ist. dann kann sie spiter kaum mehr nachgeholt werden:
die Konkurrenz mit den Produkten entwickelterer Liander und die fehlende
(kaufkriiftige!) Massennachfrage nach Industrieprodukten verhindert das
Aufkommen der Industrie in technologisch zunickgebliebenen Lindern."
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Analysiert man diesen Komplex weiter, so stoft man zunichst auf die
historische Tatsache, daB die meisten der unterentwickelten Lénder recht
mechanisch in das internationale System des Warenaustausches einbezogen
worden sind. Der Handel erscheint historisch als eine auf Gewalt gestiitzte
Methode der Kostensenkung, die zwar im Inneren der européischen Staaten
nicht mehr weiter durchsetzbar war, aber in den Kolonien sich entfalten
konnte.” Da Europa unter den Bedingungen normaler Handelsbeziehungen
nur mit Fertigprodukten bezahlen konnte, wurde ihre Produktion in den
Kolonien unterdriickt. Der auBerokonomische Zwang ist dann im Laufe der
Zeit durch die systemischen Zwinge abgelost worden, die sich durch die
inzwischen billigere Produktion in den ‘Mutterldndern’ und durch den Ent-
wicklungsriickstand der (ehemaligen) Kolonien ergeben haben.?' Zu den sy-
stemischen Hindernissen fiir die Entfaltung industrieller Entwicklung zihlt -
aus der Sicht von Hartmut Elsenhans — vor allem der fehlende Massenkonsum.

Ein Schema, das zur historischen Erklirung des fehlenden Massen-
konsums in den Entwicklungslindern herangezogen wird, greift auf die
Umstellung naturalwirtschaftlicher Gesellischaften auf die Bedingungen der
Warenproduktion und des Warenaustausches zuriick. Dieser ProzeB wird vor
allem durch die Umstellung der Steuern von Naturalleistungen auf Geld-
leistungen vorangetrieben.” Einerseits werden die Bauern dadurch gezwun-
gen.sichinden (internationalen) Handel zu integrieren, andererseits fiihrt ihre
vergleichsweise geringe Produktivitit (der hohe Anteil an Handarbeit), mog-
licherweise verstiirkt durch von Drittlindern diktierte Monopolpreise, zu einer
Verarmung der Masse der (noch) landbesitzenden Bauvern, also des iiberwie-
genden Teils der Bevolkerung.

Esisthiernichtder Ort.umdiese Prozesse fir die verschiedenen Lokalititen
zu modifizieren und zu exemplifizieren: dies ist in den von Hartmut Elsenhans
verfaBten oder herausgegebenen Schriften detailliert nachzulesen. Zusammen
mit der oben diskutierten polit-6konomischen These, daB3 der Massenkonsum
einnotwendige Voraussetzung fiir die Entfaltung kapitalistischer Wirtschaften
ist. scheint der historische Befund. daf die von auBen zum Teil vermittels der
herrschenden Kaste (des Staats) vorangetricbene Umstellung auf die Bedin-
gungen der Warenproduktion und des Warenaustausches zu einer Verarmung
der Masse der Bevolkerung gefiibrt hat. eine hinreichende Erklirung der
Unterentwicklung zu geben.

Geht man allerdings von der Existenz weiterer Entwicklungspfade aus, auf
denen eine Industrialisierung erfolgen kann. dann stellen sich andere Fragen:
Wenn die Entwicklung der Industrie in der . Dritten Welt™ regelmiiig nicht
durch die Entfaltung des Massenkonsums vorangetrieben worden ist, so wie
dies in europiischen Staaten der Fall war. weil dieser Massenkonsum von
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Waren historisch einfach nicht vorhanden war, weshalb konnte in den meisten
Entwicklungslindern eine ‘Produktion um der Produktion Willen’ mit ihren
positiven Effekten fiir die Technologieentwicklung nicht einmal annihe-
rungsweise FuB fassen? Diese Frage kann hier nur skizzenhaft beantwortet
werden, da dazu offenbar weitere Forschungen, die von einem polit-6kono-
misch erweiterten Rahmenkonzept ausgehen, erforderlich wiren.

Die inden Entwicklungslindern trotz allem vorhandene Industrie, 1aBtsich
in groben Ziigen wie folgt charakterisieren:

Erstens nutzt diese Industrie das geringere Lohnniveau in den unterentwickel-
ten Lindern, um die Kosten zu senken;

Zweitens schafft sie eine privilegierte Schicht von Beschiftigten, deren Konsum
zum Teil importiert wird und deshalb kaum zur Erhohung der Inlandsnach-
frage beitragt;

drittens erfordern die in diesen Industrien implantierten Technologien zumeist
Investitionsgiiter, die ebenfalls importiert werden miissen.”

Die vorhandene Industrie tragt insgesamt wenig zur weiteren Industriali-
sierung eines unterentwickelten Landes bei. Andererseits existiert diese
Industrie aber nur deswegen, weil sie gegeniiber entsprechenden Wirtschafts-
einheiten in den entwickelten Lindern einen entscheidenden Vorteil hat: sie
produziert kostengiinstiger. Darin besteht eine reale Chance fiir die Uberwin-
dung der Unterentwicklung, gegeniiber der der Nachteil nachholender Lem-
prozesse wohl zuriicktreten diirfte.** Die Anwendung von Hochtechnologien
bringtunterden Bedingungeneines niedrigeren durchschnittlichen Lohnniveaus
genau wie im Fall einer Innovation in den entwickelten Lindem einen
Extraprofithervor. deraber auBerdemnoch den ‘Vorteil” hat,daBer tendenziell
nur sehr langsam oder gar nicht abgebaut werden kann. Dieser Extraprofit ist
realisierbar. da er auf Kosten der anderen Unternehmer (zumeist derselben
Branche) geht. Die Frage ist. was mit diesem Extraprofit. der langfristig
gesehen eine Differentialrente darstellt, geschieht bzw. geschehen ist,

Sicherlich kann man davon ausgehen, dafl ein groBer Teil des Profits
investiert worden ist bzw. investiert wird. Doch die aktuelle wirtschaftliche
Situation in den Entwicklungslindern 148t darauf schlieBen. daB jene
Investitionen inanderen Lindern vorgenommen worden sind. Diese Tatsache
kann nicht mit dem in den Entwicklungsldndern fehlenden Massenkonsum
erklirt werden. Sie kann auch nicht damit erklirt werden. daB billige Fertig-
produkte auf dem Weltmarkt bereits vorhanden sind. (Denn dann konnte auch
inden entwickelten Lindern nicht mehr investiert werden. ) Eine Erklirung ist
wohl eher in den Eigentumsverhiltnissen zu suchen. die einen solchen
Transfer nicht nur ermoglichen.” sondern auch als ‘natiirlich™ erscheinen
lassen: Das Kapital hat nun einmal die Tendenz. dorthin zuriickzuflieBen, wo
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es herkommt, und zwar in stirkerem MaBe. (Die Leninsche Imperialismus-
theorie basiert dagegen aufeiner Uberschiitzung des Kapitalexports aufgrund
einer besonderen historischen Situation.) Verstaatlichungen und Exportbe-
steuerungen hatten bzw. haben zwar den 6konomischen Sinn, Extraprofite
abzufangen, um sie im Inland zu investieren,? aber zum einen werden durch
die Storung des Kapitalflusses Investitionsanreize vermindert und zum anderen
hatsich gezeigt, daB der Staat ofteben nichtder bessere Unternehmer ist.” Dal
viele staatsgesteuerte Unternehmen zu einem gewissen Zeitpunkt unrentabel
wurden, hatseine Ursachenu.a. darin, daB die notwendigen Folgeinvestitionen
versidumt wurden, weil dringender erscheinende Staatsprojekte dies verhin-
derten. (Wir kennen die strifliche Vernachlissigung des fixen Kapitals auch
aus der Geschichte sozialistischer Staaten.) Ruth Leger Sivard beschreibt in
einem anderen Zusammenhang, nimlich denderzunehmenden Militarisierung
der Entwicklungslinder, die Folgen unokonomischer, eben politisch bedingter
‘Priorititensetzung’ in der ,Dritten Welt*: ,Die Ressourcenlenkung aus
Bereichen, die der Befriedigung von Basisbediirfnissen dienen, ist ein heim-
licher Morder, der Produktivitiit und Entwicklung hemmt und damit Hunderte
von Millionen Menschen, die sich nicht die elementarsten Uberlebensbediirf-
nisse befriedigen konnen, um weitere Millionen vermehrt.“** Und sicher spielt
die rein konsumtive Verwendung eines Teils des abgefangenen Profits durch
die heimische Staatsklasse auch ihre Rolle.

Allgemein kann man wohl feststellen: Importiertes Kapital ragt wenig zur
Bildung inlandischen Kapitals bei. Wird eine Gesellschaft von auBen in die
kapitalistische Entwicklung einbezogen, so bedarf es auBerordentlicher
Umstiinde. um die Bildung inldndischen Kapitals zu beférdern.

Steigender Massenkonsum hat auch einen negativen Effekt auf die
kapitalistische Entwicklung

Wie wir bereits gesehen haben, kann eine steigende Nachfrage auch dann
gesichert werden. wenn der Reallohn konstant bleibt, nimlich unter der
Bedingung, daB die Anzahl der Beschiftigten und allgemein der Kreis der
Abnehmer erweitert werden kann. Letzteres ist eine standige Begleiterschei-
nung der Entwicklung des Kapitalismus, der sich nicht nur quantitativ iiber alle
Kontinente und Liinder dieses Planeten verbreitet, sondern auch immer tiefer
ineventuell durch die Warenbeziehungen noch nicht besetzte Poren eindringt.
(Diese Tatsache ist nicht zu verwechseln mit dem anderen Fakt, daB parallel
dazu immer mehr Arbeitskriifte. zum Teil aus vorkapitalistischen Produk-
tionsformen stammend, freigesetzt werden.) Aber selbst wenn diese quanti-
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tative Entwicklung als real gegeben unterstellt werden kann, bleibt doch die
Frage ihrer Bedeutung offen. Diese wird iiber die Maflen gesteigert, wenn
behauptet wird, daB die durch Innovation angehobene Arbeitsproduktivitiit
nur dann gesichert werden kann, wenn ihr eine wachsende Nachfrage gegen-
iibersteht. Ist es aber nicht vielmehr so, da8 die produktivere Einheit allein
schon infolge des verbesserten Kosten/Nutzen-Verhiltnisses in der Lage ist,
andere Anbieter niederzukonkurrieren und eventuell trotzdem noch einen
Extraprofit zu erwirtschaften? Selbst wenn letzteres nicht der Fall sein sollte,
besteht doch das Resultat einer innovativen Entwicklung nicht so sehr in der
Ausdehnung des Angebots, sondern eher in einer teilweisen oder volligen
Ubernahme der bisherigen Produktion durch die produktivere Einheit.

Demnach wiire also weder eine Steigerung der Reallshne noch iiberhaupt
eine Steigerung der Nachfrage notwendig, um innovative Entwicklungen
abzusichern. Andererseits hat der Satz, daB ,.nur steigende Masseneinkommen
[...] die Absatzmiirkte fiir mit wachsender Produktivitidt durch Maschinen
produzierte Produkte* schaffen,” den realen Gehalt, daB kapitalistische Pro-
duktion Massenproduktion (u.a. mit Maschinen) impliziert. Dies bedeutet
aber nicht, daB jede Erhohung der Produktivitit oder Effektivitit lokal durch
eine erhohte Nachfrage abgesichert werden muB. Man kénnte auch das
Gegenteil davon behaupten: Uberall dort, wo die Einfiihrung kapitalistischer
Produktionsmethoden voneiner allgemeinerhGhten Massennachfrage begleitet
ist, haben auch die weniger produktiveren Einheiten noch eine Chance, sich
neben der industriellen Produktion zu halten— wenn auch miteinem geringeren
Entrag. '

Bedenkt man nun die reale Problematik in den Entwicklungslidndern, die
erstens durch eine Bevolkerungsexplosion, zweirens teils durch die Umstel-
lung der Naturalwirtschaft auf Warenproduktion teils ihre kapitalistische
Umfunktionalisierung, auf jeden Fall aber eine Ausdehnung des Marktes und
drittens partiell durch industrielle Produktion charakterisiert ist. die aber von
Anfang an dem kapitalistischen Weltmarkt angeschlossen ist.* so ergibt sich
auf dem Hintergrund der hier entwickelten 6konomischen Thesen ein etwas
anderes Bild von den eventuellen Ursachen der Unterentwicklung: Bei der
durch die Einbeziehung in den Weltmarkt (allgemein: durch die Umstellung
auf eine warenproduzierende Okonomie) verursachten Umlenkung der Nach-
frage auf kapitalistisch produzierte Waren. die bei den Liindern, von denen hier
die Rede ist, anfangs eben zum groBten Teil nur ausldndische Produkte sein
konnen, verlieren die inliindischen Produzenten zum Teil ihren gewohnten
Marktanteil: da aber andererseits das zwar vorhandene Bediirfnis nach den
Produkien des Auslands infolge der geringen Geldeinkiinfte (Devisen) nur
sehr eingeschrinkt realisiert werden kann. dberliBt der Weltmarkt den
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inlindischen Produzenten die Befriedigung der dringendsten undelementarsten
Bediirfnisse.

Infolge der Auflosung der Naturalwirtschaften steigt die Nachfrage nach
Waren zwangsliufig an; aber sie kann infolge des Geldmangels nur teilweise
durch industriell produzierte Waren abgedeckt werden.** Der andere Teil
verschafft den kleinen Warenproduzenten Raum zum Uberleben, und zwar
einen heute immer noch wachsenden Raum.** Dem widerspricht nicht, da8 der
vondenkleinen Warenproduzenten zu erzielende Ertrag immer knapper wird;
diesistvielmehr Ausdruck der zunehmenden Integration der Binnenwirtschaft
inden Weltmarkt: allein schon die Moglichkeit, daB maschinelle GroBproduk-
tion in einen traditionellen Industriezweig eindringen konnte, senkt dort die
Preise und 148t der handwerksmiBigen Produktion und dem Kleinhandel
keine andere Chance, als ihre Preise prospektiv klein zu halten. Das Resultat
ist die Selbstausbeutung der kleinen Warenproduzenten, die ihnen aber
andererseits wenigstens eine Zeitlang das Uberleben ermoglicht. (Hier wiren
selbstredend auch noch andere Faktoren zu untersuchen, wie die Rolle der
GroBfamilie. die partielle Fortexistenz der Naturalwirtschaft und ihre Funk-
tionineinem kapitalistisch dominierten Komplex von Produktionsweisen, die
extremen Einkommensunterschiede und damit verbundene Unterschiede in
der ‘Lebensweise’” etc.)

Klarerweise bremst die in groBerem Umfang fortexistierende kleine
Warenproduktion vor allem auf dem Sektor der Lebensmittelproduktion das
Eindringen industrieller Produktion ab. Unter der Bedingung eines stindigen
Uberangebots von Arbeit verhindern extrem billige Arbeitskrifte die Anwen-
dung teurer Technik und halten die Lebenshaltungskosten — und damit den
Wertder Arbeitskriifte - niedrig. Die Entwicklung kapitalistischer Verhiltnis-
se wird dagegen pefordert, wenn Arbeitskriifte massenhaft abwandern und als
eine Folge davon ibr Wert auf dem Binnenmarkt steigt.”* Sollte der Massen-
konsum hier trotz der sinkenden oder stagnierenden Zahl der Beschiiftigten
zunchmen. so diirfte dies eher eine Folge eines erhohten Lohnniveaus sein als
eine politisch geschaffene Voraussetzung kapitalistischer Entwicklung.
Elsenhans™ These. daB der Massenkonsum die industrielle Entwicklung
befordert und absichen. gilt moglicherweise nur, wenn dieser Konsum sich
organisch mit und als Folge der Industrialisicrung entwickelt. Selbst wenn es
gelingen sollte. den Massenkonsum durch Stiitzung oder (gegebenenfalls
auch: sinnloser) Beschiftigung der Armen zu steigern, wie dies vorgeschlagen
worden ist." miiBten die nun nachfragekriiftigen .. Armen™ auf industrielle
Produkte zugreifen. die speziell fiir sie hergestellt worden wiire (armutsorien-
tierte Produktion). All dies scheint mir jedenfalls wenig realistisch zu sein.™
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Notwendig, wenn auch nicht ausreichend: eineflexible Schutzzollpolitik*

Wie oben festgestellt, wird durch eine wachsende Nachfrage die kapitalisti-
sche Entwicklung u.U. eher gebremst als vorangetrieben: Neben der produk-
tiveren Technologie konnen auch riickstindige Produktionsmethoden iiberle-
ben. Die absolut wachsende Nachfrage ist eine ‘normale’ Begleiterscheinung
der Umstellung von Naturalwirtschaften auf warenproduzierende Volkswir-
tschaften und ist heute wohl eher das Resultat des Bevolkerungswachstums.
Daneben kann es selbstverstindlich noch weitere Faktoren geben, die die
kapitalistische Entwicklung bremsen. In einer Reihe von unterentwickelten
Lindern finden wir kulturelle, ideologische oder politische Hemmnisse, die
zwar einerseits bewirken, da8 nicht gleich die ganze Gesellschaft von den
‘normalen’ Symptomen der Kapitalisierung erfaBt wird, die andererseits aber
auch dazu fiihren, daB der Produktivitéitsabstand sich weiter vertieft.

Esbesteht aber kein Grund, diesen letzten Punkt allzusehr zu dramatisieren.
Hochproduktive Produktionsanlagen konnen auch von unterentwickelten
Liandern erworben werden, wenn die — sicher knappen — Geldmittel eines
Staates konzentriert werden. Mit anderen Worten, es scheint nicht notwendig
zusein, daB jedes Land die wissenschaftlich-technischen Umwilzungenbis in
alle Details nach- oder mitvollzieht. Die nachholende Aneignung bereits
vorhandener Hochtechnologie ist allemal billiger als ihre Entwicklung. (Da-
mit sollen nicht die Vorteile geleugnet werden. die auf der anderen Seite die
technologische Entwicklung dem Herkunftsland der Hochtechnologie ver-
schafft.) Ein gewisses Zuriickbleiben auf dem Gebiet der Entwicklung neuer
Technologien kann also durchaus in Kauf genommen werden.

Praxis ist die Anwendung z.T. kapitalintensiver Hochtechnologie, z.T.
arbeitsintensiver Industrie, die sich nur noch in Billiglohnlidndern rechnet. Die
Folgeisteine extreme ‘Zerkliiftung’ der Produktivitiit verschiedener Branchen
in den Entwicklungslindern auf der Grundlage unterschiedlicher Produk-
tionsweisen (strukturelle Heterogenitit)”. Der Gedanke, Industriezweige mit
mittlerer Produktivitit zu fordern, ist naheliegend. Der von Elsenhans betonte
Maschinenbau ist ein Exempel dafiir.™ Die Empfehlung, dltere Technologien
anzuwenden. um die einheimische Maschinenproduktion zu fordern und
damit die Lernkosten fiir Hochtechnologie zu minimieren. komrespondiert mit
dem Rat. in erster Linie fiir das Wachstum des Massenkonsums zu sorgen.
Diese Vorstellung setzt voraus. dafl im Zeitalter der Mikroelektronik, der
Automatisierung und der Biotechnologic die mechanische Maschine noch im
Zentrum der Umwilzungen stiinde. die die Produktion ergreifen — von den
gewohnlichen elektrotechnischen Ausriistungsgiitern. von der chemischen
Produktion und dem Fahrzeugbau einmal abgesehen. Aber auch unter kurz-
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fristig-pragmatischen Gesichtspunkten betrachtet kiime es wohl eher darauf
an, den insularen Charakter der in den Entwicklungsléindern vorhandenen
Industrie zu iiberwinden. Maschinen werden in der Regel nicht ausgemustert,
weil sie nicht mehr funktionstiichtig, sondern weil sie moralisch verschlissen
sind, und das bedeutet zumeist Inkompatibilitiit mit den Technologien der
modernen Industrie. Altere Maschinen(typen) konnen deshalb wenig zur
Uberwindung struktureller Heterogenitéit beitragen, zumal sie Devisen binden,
, die fiir paBifahige Technologien ausgegeben werden konnten.

DaB in der ,,Dritten Welt* politische Rahmenbedingungen fiir eine breite
Entwicklung des Massenkonsums im Sinne einer Umstellung auf den Konsum
industrieller Produkte geschaffen werden, ist m.E. weder realistisch noch
notwendig, um die Industrialisierung voranzutreiben. Wenn Massenkonsum
im Inland keine notwendige Bedingung fiir die Sicherung hochproduktiver
und - aufgrund des Lohngefilles — kostengiinstiger Produktion ist, dann muB3
er dort auch nicht gefordert werden. Um die Verarmung der traditionellen
Produktionseinheiten und der schon vorhandenen kleinen Warenproduzenten
zu verhindern, ist die Integration dieser Sektoren und Zweige inden Weltmarkt
mit politischen, kulturelien und 6konomischen Mitteln so lange zu beschriinken,
wie sich in diesen Bereichen keine einheimische industrielle Produktion
entwickelt hat. Dies entspricht nicht nur dem, was empirisch festzustellen ist,”
sondern auch der Forderung an den Siiden, Beschiftigung und Einkommen
der Massen, insbesondere der Landbevélkerung, anzuheben, die Kleinpro-
duktion zu fordern und spiter im Sinne industrieller Entwicklung zu dyna-
misierenund eventuell vorhandener Hochtechnologie-Produktion anzupassen.*

Die Entwicklungspolitik muB schwierige, scheinbar widerspriichliche
Aufgabenlosen. Einerseits ist die Ansiedlung modemnster Industrie zu fordern,
und dazu gehort auch, daB die dazugehérigen Investitionsgiiter, solange sie
nichtimInland produziert werden. auf dem Weltmarkt zudemdortherrschenden
Preis erworben werden konnen; andererseits muB das Eindringen auslandischer
Waren. zumindest derjenigen, die nicht fiir jene Industrie erforderlich sind,
stark beschriinkt werden. Diese Beschrinkungen sollten dann in dem MaBe
wieder aufgehoben werden. wie sich unter dem Schutz von Einfuhrzélleneine
inlandische Produktion, besonders in der ‘Umgebung’ bereits bestehender
Industrie.entwickelt hat. Auch fiir die Staaten des Westens waren jader Schutz
und die Stiitzung der inlindischen (gewerblichen) Produktion MaBnahmen,
die die industrielle Entwicklung forderten.* Es scheintimmer noch notwendig
zu sein. bestehende Industrien vor dem ersten Angriff von Billiganbietern zu
schiitzen. Auf Dauer angewandt wird diese Politik jedoch zur Stagnation
filhren. Unter dem Schutz und unter Verwendung zeitlich gestaffelter ,.Straf-
zolle™ sind deshalb die Umstrukturierungen zu realisieren, die eine profitable
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Teilnahme am internationalen Markt erméglichen. Dies erfordert den Aufbau
einer integrierten (kohrenten) Volkswirtschaft, ankniipfend nicht nur an der
bereits vorhandenen Exportindustrie, sondern auch an traditioneller Produk-
tion fiir den Binnenmarkt. In Bezug auf die Entwicklungsliander bleibt die
gedeihliche Verwendung eventuell anfallender Rente (einschlieBlich der
Entwicklungshiife) das dkonomische, die Ausrichtung des Staates auf die
Bediirfnisse einer Marktwirtschaft das politische Hauptproblem.

o6 -~

-

13
14

Vgl. H. Elsenhans, Kapitalismus und Masscnkonsum ~ Eine Kritik der Marxschen politischen
Okonomie, in: COMPARATIV. Leipziger Beitriige zur Universalgeschichtc und vergleichen-
den Geselischaftsforschung, Heft 2/1992, S.7.

Vgl. ebenda, S. 8.

Dieser Proze8 wird u.a. beschrieben in H. Elsenhans: Nord-Siid-Beziechungen. Geschichte —
Politik - Winschaft, Stuttgart u.a. 1984, S. 95.

Dies ist eine theoretische Primissc bei H. Elscnhans: Kapitalismus und Massenkonsum (wie
Anm. 1).S. 8.

Unter dem Begriff ..Reallohn™ verstehe ich (wic allgemein iiblich) die Giitermenge. die von
einem durchschnittlichen Arbeitnehmer mit einem bestimmicn Nominallohn gekauft werden
kann. Vgl. z.B.: Woll Wirtschaftslexikon. Miinchen/ Wicn 1992 (6. Aufl.). S. 587. Oder:
Vahicns GroBies Wirtschaftslexikon in zwei Banden, Miinchen 1987, Bd. 2. S. 62f. Oder:
Gabicr Winschafislexikon in zwei Binden, Wicsbaden 1988 (12. Auft.), Bd. 2. S. 116].

H. Eisenhans, Nord-Siid-Bezichungen (wic Anm. 3). S. 28,

Ders.. Kapitalismus und Masscnkonsum (wic Anm. 1), S. 8.

Ebenda.

Vgl. ders.. Nord-Sid-Bezichungen (wic Anm. 3), S. 76f.

Vgl. M. v. Tugan-Baranowsky, Studicn zur Theoric und Geschichie der Handelskrisen in
England. Jena 1901. (Ncudruck 1969). S. 17-28. Vgl. dazu auch R. Luxemburg, Dic
Akkumulation des Kapitals. Berlin 1923, S. 741f.

R. Luxemburgs Argumcent. dai s dann ja wohl keine Krisen gébe. wird von ihr selbst widerlegt.
wenn sic reproduktionstheoretische Uberiegungen durch dic Abstraktion von Hochkonjunkiur
und Krisc begriindet. Vgl. R. Luxemburg. chenda. S. 234 und S. 6.

Der Arbeitskrifte-Vektor der n-ten Produktionsperiode crgibt sich aus dem Arbeitskrific-
Vektor der Vorperiode n- | durch Anwendung des Operators G, wobei G =1.1.G,.=0.8.G, =0
und G, =0 ist:1 =1_G.

Um dic von R. Luxemburg genannten Zahien zu rekonstruieren. kann mian beispictsweisce
I = [1000.750] sctzen. - G 1Bt sich theoretisch bestimmen. wenn man die fiir dic gebrauchs-
wenmiaBig-stofTliche Struktur und dic fiir dic wenimidllige Struktur entwickelic Matrizenrechnung
aul das Reproduktionsmadell mit 2 Zweigen unter Bericksichtigung der speziclien Rand-
bedingungen anwendct. Vgl dazu G. Quaas, Wen und Gebrauchswen als Strukiuren im
okonomischen Reproduktionsprozef ciner warenproduzicrenden Gesclischaft. in: Wissen-
schafdliche Zeitschrift der Karl-Marx-Universitat. Gesclischaftswissenschaftliche Reihe, Helt
4/1987.S. 91T

Vgl H. Eiscnhans. Kapitalismus und Masscnkonsum (wic Anm. 1), S. K.

Unumstnitten st sicheriich die tolgende These: . Technischer Fortschritt als Produktinnovation
sctzt wachsende Massenmiirkie voraus, weil ncuc Produkte nur dann industricll produszicn

119



20

30

Georg Quaas

werden, wenn ein breiter Markt entsprechende Absatzchancen verspricht.* H. Elsenhans:
Nord-Siid-Beziehungen (wie Anm. 3), S. 23. Empirisch belegt ist auBerdem die These, da8 ein
enger Zusammenhang zwischen egalitirer Verteilung und kapitalistischer Entwicklung besteht.
Vgl. z.B. U. Menzel/D. Senghaas, Europas Entwicklung und die Dritte Welt. Eine Bestands-
aufnahme, FrankfurtM. 1986, S. 48.

Elsenhans’ wiederholte Formulierungen seiner polit-Skonomischen Haupithese benutzen
abwechselnd die Begriffe Wachstum der Masseneinkommen (S.7), steigende Realldhne (S.8),
wachsende Massenmdirkte (S. 15) und Erhéhung der Massenkonsumgiiterproduktion (S. 15).
(Die Seilenzahlen beziehen sich auf: Kapitalismus und Massenkonsum, wie Anm. 1).

Vgl. ebenda. S. 8. Auch an der angegebenen Stelle bei H. Elsenhans: Der Mythos der
Kapitalintensitit und die notwendig falsche Technologiewahi der Entwicklungslénder, in: B.
Kohler-Koch (Hrsg.), Technik und internationale Politik. Baden-Baden 1986, S. 267ff. Hier
formulien Elsenhans ein durch A. Emmanuel zum Nachweis der Moglichkeil unbegrenzter
Kapitalakkumulation angeregtes Modell. Beider Ableitung und Interpretation der Gleichungen
ist nicht bemerkt worden, daB implizit eine konstante Kapitalproduktivitit und die Identitit der
Bruttoprodukt-Wachstumsrate mit der Profitrate vorausgesetzt worden sind. Die aufgezeigten
Widerspriiche, die gegen ein unbegrenztes Wachstum sprechen sollen. sind entweder nicht
existent oder unplausibel. Dariiber hinaus kann - selbst in geschlossenen Systemen -, konstan-
ter Reallohn™ nicht mit einem konstant bleibenden ..variablen Kapital* (v) gleichgesetzt
werden. - Sclbst wenn die Interpretation jenes Modells korrekt wiére. konnte doch dic
Widerlegung cines speziellen Wachstumsmodells nicmals dic gencrelle Moglichkeit unbe-
grenzten Wachstums ausschlielen.

J. M. Kceynes. Allgemeine Theoric der Beschiiftigung. des Zinses und des Geldes, Berlin 1983
(6. Aull.), S. 97.

Vgl. H. Elsenhans, Ungleichheitund Unterentwicklung. Staat - Wirtschaft - Gescllschaftinder
unicremwickelten Welt, Rheinstetten 1977, S. 6.

Vel ebenda. S. 13.

Vel. ebenda. S. 10.

Vgl ebenda. S. 11

Vel chenda. S. 12, sowic: G. Hiibner-Dick/R. Scidelmann. Der Faktor Arbeit in der
Siidafrikanischen Politik. in: H. Elscnhans (Hrsg.), Migration und Wirtschaftsentwicklung,
FrankfurtM.-New York 1978, S. 161.

Vgl. H. Elscnhans. Ungleichheit und Unteremwickiung (wic Anm. 18). S. 14.

Wer gestiitzt aut noch niedrige Realltthne bei technisch tihrenden Branchen wettbewerbs-
tihig ist. kann auch. ohne scinem Produktivititstortschrin entsprechend dic Binnennachfrage
rucrweilern.durch Expontiiberschiisse Vollbeschifugung ervziclen.™ H. Elsenhans, Kapitalismus
und Massenkonsum (wic Anm. 1), S. 2§,

Vel ebenda, S 16.

Einc Beschreibung der Mcthoden des Gewinntransfers vgl. bei H. Elsenhans, Nord-Siid-
Besichungen twic Anm. 3). S. 88t

Vel.ders.. Korreferat. in: H. Sautter (Hesg.). Wirtschatispolitische Retormen in Entwicklungs-
landem, Berlin 1991, S. 1101,

R.Leger Snvard tHrsg ). Entwicklung der Milnar- und Sozialausgaben in 14) Lindemder Erde,
Frankfurt/M. 1983.S.7

H. Elsenhans, Kapitalismus und Massenkonsum (wic Anm, 1). 5. 9.

e aul den Seiten 12-14 (ebenda) vorgenommene Uintersteliung caner geschlosscnen
Wirtschatt™ scheint mir turdiec Entwicklungstanderproblematik srrelevant zu scin, wic dann auf
S 1S auch emngeraunit wird. Jence ldealisicrung dient wicder 7ur Umiermaucrung der Haupt-
these. dic aber - bezogen au den Zusamnicnhang 7w ischen Massencinkommen und Industria-
liscrung (nicht: Realeinkommen und kapitahstische Emwickiung ) - unstrittig ist.
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Vgl. W. Mayer/A. Schmidt, Kapitalistische Durchdringung und Mobilitit von Arbeitskraft in
Westafrika, in: H. Elsenhans (Hrsg.), Migration und Wirtschaftsentwicklung (wie Anm. 22),
S. 130.

Vgl. ebenda, S. 137. Vgl. auch dic folgende Textstelle bei H. Elsenhans: ,.Unter dem
Blickwinkel von Beschiftigungsmoglichkeiten entsieht der informelle Sektor durch die
begrenzie Aufnahmefihigkeit des mit importierter modemner Technologie errichteten
groBbetrieblichen Sekiors, die Freisetzung von Arbeitskriiften in der Landwirtschaft und das
BevOlkerungswachstum.* H. Elsenhans, Nord-Siid-Beziehungen (wie Anm. 3), S. 50f.

Vgl dazu C. H. Riegler, Emigrationsphasen, Akkumulation und Widerstandsstrategien. Zu-
einigen Beziehungen der Arbeitsemigration von und nach Schweden 1859-1930, in: H.
Elsenhans (Hrsg.). Migration und Wirtschaftsentwicklung (wie Anm. 22), S. 31ff. Sowie in
veraligemeinerter Form U. Menzel/D. Senghaas, Europas Entwickiung und die Dritic Welt
(wic Anm. 14), S. 25.

Vgl. H. Elsenhans, Korreferat etc. (wic Anm. 27), S. 1201f.

Die Schwierigkeiten ciner solchen Entwicklungspolitik beschreibt H. Elsenhans, ebenda, S.
1271f.

Neben importsubstituicrenden MaBnahmen, zu denen eine flexible Schutzzollpolitik beitragen
kann, umfaBt Entwicklungspolitik natiirlich auch MaBnahmen zur FOrderung des Exports
durch die Industrie-. Handels-, Finanz- und W hrungspolitik. Dieser Komplex wird aus polit-
tkonomischer Sicht unicrsucht bei H. Elsenhans, Der Mythos der Kapitalincnsitiit (wiec Anm.
16). S. 274ff. - Nicht. um kurzaimige Empfchlungen zu geben. sondemn aus Griinden der
Aktualiti streifc ich abschlieBend das Thema der Schutzzélic.

Vgl. dicsen Begriff bei D. Senghaas. Vorwort. Elemenic ciner Theoric des peripheren
Kapitalismus, in: D. Senghaas (Hrsg.): Peripherer Kapitalismus. Analysen tiber Abhingigkeit
und Unteremtwicklung, Frankfurt/M. 1974, S. 221f.

Vgl. H. Elsenhans, Kapitalismus und Masscnkonsum (wic Anm. 1), S. 16.

Vegl. ders.. Nord-Siid-Bezichungen (wic Anm. 3). S. 76.

Vgl. cbenda. S. 11641

Vgl. cbenda, S. 201. Vgl auch dic Fallbeispicle Ddncmark. Ncusecland und Australicn bei D.
Senghaas/U. Menzel. Autozentricric Entwicklung trotz intemationalem Kompetenzgefille.
Warum wurden dic heutigen Mctropolen Mctropolen und nicht Peripherien?. in: D. Senghaas
(Hrsg.): Kapitalistischc Welttkonomic. Kontroversen idber ihren Ursprung und ihre Ent-
wicklungsdynamik, Frankfurt/M. 1979, S. 14f.. 381.. 71f.





