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Widerstiinde gegen Revolutionen

Vom 25. bis 27. Mirz 1993 fand an
der Leipziger Universitidt unter dem
Titel,,Widerstinde gegen Revolutio-
nen in der neuzeitlichen Weltge-
schichte — ein komparatistisches
Thema* eine internationale Konfe-
renz statt, an der Forscheraus Belgien,
Deutschland, Frankreich, Osterreich
und RuBland teilnahmen. Sie wardem
Andenken an den einen Monat zuvor
verstorbenen Begriinder der Leipzi-
ger vergleichenden Revolutionsfor-
schung, Prof. Dr. Manfred Kossok
gewidmet.

Das  zugrundeliegende  For-

schungsprojekt des ,.Centre de re-
cherches sur les sociétés rurales
traditionnelles de 1"Ouest armoricain®
an der Universitit Rennes I und des
Interdisziplindren Zentrums fiir ver-
gleichende  Erforschung  gesell-
schaftlicher Transformationen (IZT)
der Leipziger Universitit, das von
Roger Dupuy (Rennes) und Matthias
Middell (Leipzig) geleitet wird, geht
von folgenden Arbeitshypothesen
aus:
1. die politische Sprache des 19. und
20.Jh. (also auch unserer Gegenwart)
und die von ihr getragene Rekon-
struktion historischer Erfahrung istin
starkem MaBe von den Konstellatio-
nender Franzosischen Revolution von
1789 geprigt. Die Beschiftigung mit
dieser Traditionslinie impliziert also
eine Auseinandersetzung mitunserer
eigenen An, politische Wirklichkeit
zu erfassen.
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2. Verschiedenartige Widerstinde
gegen die jeweiligen Revolutions-
fiihrungen sind in der Franzosischen
Revolution erstmals in einem sich
politisch immer weiter radikalisie-
renden Diskurs, — einer dichotomi-
schen Vorstellung von der Gesell-
schaft, die sich in Gut und Bose,
Revolution und Konterrevolution
teilt, folgend — zu einer Gegenre—
volution verschmolzen. Diese Wi-
derstinde waren aber nicht nur unter-
schiedlich sozial und politisch moti-
viert, sondern reichten auch in ihren
Formen von offener, bewaffneter
Rebellionbis zustiller Verweigerung
gegeniiber kulturellen Neuerungen.
Die Vorstellung von einer Konter-
revolution ist also eine Konstrukt,
das auf die zeitgensissische Abwehr
von Kritik an der Revolution und die
Kriminalisierung von Widerstand
gegen die Ausbreitung des Revolu-
tionsgeistes auf die ganze Gesellschaft
zielt,

3. Ein Vergleich der Franzosischen
Revolutionmitanderen neuzeitlichen
Revolutionen kann nicht nur die Ent-
faltung dieser Tradition politischen
Denkens nachvollziehen helfen,
sondern auch zu einer Typologie der
tatsiichlich sehr differenten Wider-
stinde fiihren.

In ihren Eroffnungen wiirdigten
Prorektor Prof. Dr. Giinther Warten-
berg und Prof. Dr. Werner Bramke
die  Ertrige vergleichender Ge-
schichtsforschung in Leipzig und iiu-
Berten die Hoffnung. daB diese auch
weiterhin Impulse aus der interna-
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tionalen Zusammenarbeit erhalten
werde.

Das Forschungsfeld und die Er-
triige neuer Untersuchungen fiir die
komparatistische Gesamtinterpreta-
tion skizzierten einleitend Jean
Clément Martin (Nantes) und Mat-
thias Middell. Martin verfolgte in
seinem Beitrag die Interpretation von
Konterrevolution in der Historio-
graphie ausgehend von J. Godechots
klassischer Synthese. Zwei Modelle
bestimmten iiber einen ldngeren
Zeitraum die Interpretation von Kon-
terrevolution, das der Marquise de La
Rochejacquelein, die die Konterre-
volution gegen 1789 als legitime
Verteidigung eines gottgewollten
Zustandes in den ewig wihrenden
Kampfdes,,Guten“ gegendas ,.Bose™
einordnet, und der sozialokonomische
Erkliarungsversuch, der in jiingeren
Arbeiten iiber Widerstande gegendie
Revolution vor allem von angel-
siachsischen Autoren wie Ch. Tilly
oder D. Sutherland praktiziert wurde.
Injiingster Zeitstellten Uberlegungen
von Dupuy und Martin die Konter-
revolution in ihrer Eigendynamik
stirker in den Mittelpunk. Middell
gab in seinem Vortrag Anregungen
fiir eine Ausdehnung der verglei-
chenden Analyse auf das 19. und 20.
Jh., die der Verlagerung der traditio-
nellen Bauernrevolten an die histori-
sche Peripherie und der wachsenden
Bedeutung der stidtischen Revoluti-
on in den Zentren Rechnung zu tra-
gen hat. Martin plidierte vor allem
mit Blick auf das 20. Jh. fiir eine

notwendige Unterscheidung von
Widerstinden gegen liberale und to-
talitire Revolutionen, ein Standpunkt,
der in der Diskussion nicht unwider-
sprochen blieb. :
Roger Dupuy stellte Uberlegun-
gen zum bauerlichen Widerstand
gegen die Franzosische Revolution
vor, ausgehend von dem im Rahmen
der Dorfgemeinde erarbeiteten Ver-
stiandnis von,,Legitimitét“ gegeniiber
steuerlichen und feudalen Belastun-
gen und politischen Institutionen.
Dabeisinddie,,cahiers de doléances*
von 1789 in der Bretagne sehr wohl
Zeugnis einer kritischen Haltung der
Bauern gegeniiber Grundherr und
absolutistischen Beamten. Diese
Haltung hinderte die Bauern indes
nicht daran, im Angesicht von wach-
senden finanziellen Belastungen und
Aushebungen zum Kriegsdienst im
Verlaufe der Revolution die Legi-
timitit der neuen politischen Macht-
haberinzunehmendem MabBe in Frage
zu stellen. In der Diskussion plidier-
ten Martin und Dupuv dafiir, den
Begriff Konterrevolution offen zu
halten fiir das Verstiandnis der Eigen-
dynamik einer Revolution. die wech-
selnde Frontstellungen erzwingen
kann, die sich traditionellen sozialen
oder kulturellen Zuordnungen ent-
ziehen. Die Komplexitit des Ver-
hiltnisses der Landbevolkerung zur
Revolution verdeutlichten zwei Fall-
studien von Jean Quéniartund Elisa-
heth Sablavrolles (beide Rennes) zu
Volksreligiosititund Engagementder
Bauern in der Bretagne fiir ihre eid-
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verweigernden Gemeindepfarrerund
zur Aufnahme der Revolution bei der
Bevilkerung des ElsaB, einer Ge-
gend, die durch vielschichtige Ver-
bindungen mit dem Reich und eine
zahlenmiBig starke biuerliche Emi-
gration gekennzeichnet war,

Im zweiten Themenkreis wurden
die Wirkungen der Franzosischen
Revolution auf Europa intensiver
betrachtet. Zunichst untersuchten
Ekkehard Budruss (Mainz/Neustadt)
und Michael Wagner (Mainz/Gie-
Ben) die Reaktionen, die die franzo-
sischen Ereignisse bei den Regierun-
gen PreuBens und Englands hervor-
gerufenhatten, Dabei wurde die These
von Budruss. der Kriegseintritt Preu-
Bens sei vor allem im Glauben an
einen leichten Gebietsgewinn aus
einem territorialen Expansionsdrang
heraus erfolgt und weniger als eine
Reaktonauf das Revolutionsereignis
selbst zu sehen. kontrovers disku-
tiert. Helga Schuliz(Berlin) vertrat mit
dem Hinweis aufinnenpolitische Re-
pressionen. wie die Unterdriickung
der Breslauer Gesellenbewegung den
Standpunkt. daB 1789 durch den
preuBiischen Staat sehr wohl auch als
Gefahr fiir die herrschende Ordnung
angesehen wurde. Wagner unter-
strich. dafes. im Unterschiedetwazu
den . United Irishmen™ in Irland. der
briischen Regierung in England ge-
lang. die franzosischen Ercignisse fur
emen Aufschwung eines proengli-
chen Patriotismus zu nutzen und den
EinfluB der britischen Jakobiner zu-
ruckzudrangen.
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Einen Bereich, der sich nicht di-
rekt mit den auBenpolitischen Reak-
tionen befalte, sprach Thomas Hépel
(Leipzig) an, der iiber die eher re-
striktive Politik der preuBischen Re-
gierung gegeniiber den franzésischen
Emigranten berichtete. Die unmittel-
baren Auswirkungen vonRevolution
und Krieg. die auf der Seite der Be-
siegtenbzw. . Befreiten* recht wider-
spriichliche Reaktionen hervorrufen
konnten, untersuchten Serge Deruette
(Briissel) und Jean-René Aymes
(Paris) am Beispiel der 6sterreichi-
schen Niederlande und Spaniens. Das
Beispiel der 6sterreichischen Nieder-
lande zeigt, daB traditionelle , Eliten**
zeitweise groBere Teile der Volks-
bewegung im antifranzosischen
Kampf um sich scharen konnten.
Avmes spannte den zeitlichen Bogen
seiner Uberlegungen iiber Wider-
stiinde gegen Revolution in Spanien
vom ausgehenden 18. Jh. iiber die
Widerstinde gegendie napoleonische
Fremdherrschaft und das . trienio li-
beral™ bis zu den . Karlistenkriegen*
und stellte seinen Ausfithrungen ei-
nen anstruktiven Exkurs zur Ent-
wicklung der spanischen Historio-
graphie seit dem Ende der Franco-
Diktatur voran. Michael Weinzierl
(Wien) stellte die Ausstrahlung der
anurevolutioniren Theorie in England
am Beispiel des Abbé Barruel im
Vergleich mit anderen konterrevo-
lutioniren Theoretikern wie Edmund
Burke vor.

In einem dritten Schwerpunkt
standen Widerstinde gegen Revolu-
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tion und biirgerliche Entwicklung im
Europades 19.Jh.imMittelpunktder
Diskussion. Jean Nicolas (Rennes)
untersuchte das Verhiltnis von Kir-
che und Staat in der Bretagne nach
der Revolution von 1830. Mit seinen
Ausfiihrungen iiber den erbitterten
Widerstand des bretonischen Klerus
gegen staatliche laizistische Schul-
politik kniipfte er an die Beitriige von
Martin und Quéniart an. Die Aus-
einandersetzungen zwischen Revo-
lutionund Konterrevolutionim Sinne
der Interpretation von La Rochejac-
quelein hielten in diesem Teil Frank-
reichs bis in das 20. Jh. hinein an,
wovon der Besucher der Bretagne
noch heute beim Besuch der Gedenk-
stiitte fiir die Opfer der Revolutionin
Carnac einen imposanten Eindruck
erhiilt. Einen interessanten Kontrast-
punkt setzte der Beitrag von Marita
Krauss (Miinchen), die die Besonder-
heiten der bayerischen Entwicklung
nach 1848 aus dem Blickwinkel von
Revolution und Reform von der
preuBischen Entwicklung abhob. In
der Diskussion plidierten Schulrzund
Walter Schmidt (Berlin) fiir eine dif-
ferenzierte Sicht auf die von Krauss
vorgeschlagene Adaption des Kon-
zepts der ,kultrellen Hegemonie™
E. P. Thompsons fiir die Charakteri-
sierung der bayerischen Entwicklung.

Im Miuelpunkt des vierten The-
menkreises standen Widerstinde ge-
gen Revolution im 20. Jh. Jacqueline
Saincinvier (Rennes) untersuchte die
Wandlungsfihigkeit konservativer Po-
litik in der Bretagne in der ersten Hiilfte

des 20. Jh. hin zu einer ,,droite républi-
caine**, Werner Bramke unternahmden
Versucheines Vergleichszwischenden
deutschen Revolutionen von 1918, ei-
nem Zeitpunkt, zu dem , die reale Mog-
lichkeit bestand, eine radikale gesell-
schaftliche Verinderung in einem
hochentwickelten kapitalistischen Staat
herbeizufiihren*, und von 1989 und
analysierte soziale und politische Kréf-
te, die sich den gesellschaftlichen Ver-
Anderungen entgegensetzten.

Erweist sich schon der horizontale
Vergleich zwischen Frankreich 1789
und seinen Nachbarlindern, der den
theoretischen Ausgangspunkt dieses
Forschungsvorhabens setzt, als schwie-
rig, so zeigte das Kolloquium, um wie-
vieles schwieriger der vertikale Ver-
gleich iiber zwei Jahrhunderte ist.
Gerade hier kann aber komparative
Geschichtsforschung neue Einsichten
eroffnen, zwischen dem unterschiedli-
chen Forschungs- und Diskussions-
stand fiir Einzelbereiche der Histo-
riographie vermitteln.

Steffen Sammler
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