Michael Zeuske

Einleitung: Liberale aller Lander, vereinigt Euch!

»Liberal® als Name und Begriff fiir eine patriotische Bewegung, die sich
die Freiheit des Individuums und Freiheit einer ,,Nation* auf die Fahnen
geschrieben hatte, stammen aus Spanien. Diese Freiheit sollte im Rahmen
eines im Lichte der Franzgsischen Revolution durch verfassungsmiBig ab-
gesicherte Partizipation von ,,Biirgern* modernisierten ,,nationalen Impe-
riums stattfinden. Die Impulse fiir die liberale Modernisierung kamen von
den spanischen Cortes in der kosmopolitischen Hafenstadt Cadiz, das nur
durch britische Schiffskanonen vor napoleonischen Truppen geschiitzt
werden konnte.' Der spanische Liberalismus war zugleich eine konstitutio-
nelle Gegenreaktion auf die Besetzung des Landes durch franzosische
Truppen unter Napoleon I. (obwohl sich auch eine ganze Reihe von spani-
schen Liberalen als ,,Afrancesados® in den Dienst des napoleonischen Pro-
jekts stellten, mit guten Griinden). Spanien ist das Geburtsland des Libera-
lismus in seiner urspriinglichen Bedeutung. Liberalismus in seiner
urspriinglichen Bedeutung bedeutet Partizipation und nicht Manchestertum
oder Wirtschafts(neo)liberalismus.

Mit der Verfassung von 1812 entstand die erste grofle konstitutionelle
Vertextung des westlichen Liberalismus.” Selbst ein Gegner Spaniens und
ein Militir, dem spanische liberale Offiziere das Leben schwer machten,
Simdn Bolivar, hat die Verfassung von Cadiz zu Recht ,,/a ley de la na-
cién“, das Gesetz der Nation’, genannt. Auch wenn die Verfassung von
Cadiz fiir alle ,,Biirger” des Imperiums (auBer die ,,Casta Pardas“ und die
nicht in Amerika oder Europa geborenen Minner), also fiir Spanien und
Spanisch-Amerika zu sprechen vorgab, ergab sich aus den gemeinsamen
liberalen Werten der kolonialen und der metropolitanen Eliten keine ge-
meinsame Staatlichkeit. Uber die konstitutionellen und viele andere Grund-
sdtze, liber Sprache und Mythen hitten sich diese , liberalen” Eliten noch
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einigen kdnnen. Das Problem bestand darin, daf auch der , liberalste* spa-
nische Offizier in Mexiko, in Neu-Granada oder in Venezuela sofort zum
»Konservativen“ abgestempelt wurde, weil er mit Waffengewalt das Impe-
rium und damit die Vorherrschaft der imperialen Elite konservieren wollte.

Aus zentraleuropdischer Perspektive — vornehmlich der von Liberalen
gepragten, die bis heute nachwirkt — gehérte Spanien spitestens seit dem
Neoabsolutismus Ferdinands VII., d. h. seit 1814, zwei Jahre nach der Ver-
abschiedung der Verfassung von Cadiz, schon nicht mehr zu Europa. Das
relativ kurze internationale Wetterleuchten des ,,Trienio Liberal“ (1820—
1823) wurde im Ubrigen restaurativen Europa nur zégerlich zur Kenntnis
genommen (Byron, Tugendbund, Schlegel, Dekabristen). Es war eigentlich
schon vorbei, als es Aufmerksamkeit fand.® Um 1825 schien der Liberalis-
mus fiir die Zeitgenossen und Leser von Humboldts groBlen Essays iiber
Amerika (,,Mexiko-Essay*, ,Relation historique” iiber Venezuela und
, Kuba-Essay*, alle erschienen 1810—1831) nach Amerika ausgewandert zu
sein, ehe Alexis Tocqueville ihm eine Zukunft im Bunde mit der ,,Demo-
cratie en Amérique* voraussagte. Die zweite grofie konstitutionelle Vertex-
tung des atlantischen, westlichen Liberalismus erfolgte aber zunéchst, ver-
bunden mit heroischen Illusionen des kreolischen Liberalismus’, in
Angostura 1819, einem Nest am Ufer des Orinoko in Venezuela. In Ameri-
ka war der Liberalismus elitdr, militaristisch und revolutionar; er war mit
Gewalt an die Regierungen gekommen; er kontrollierte erstmals wirklich
grofle Territorien (die kleinen Kolonien in Nordamerika galten etwa Hum-
boldt noch nicht als solche), die erstmals nach den liberalen Prinzipien der
Epoche, als Staat-Nation definiert werden konnten. Die Libertadoren Siid-
amerikas muBten bald die Armee einsetzten, um in den neuen Republiken
das Problem der ,,Ordnung® in den Griff zu bekommen. Der urspriingliche
Konstitutionalismus schien ab 1826 in liberalen Bonapartismus oder Cisa-
rismus’ umzuschlagen. Die Frithliberalen schauderten ob des Militarismus.
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Die meisten europdischen Liberalen wandten sich rapide auch von den
»neuen Staaten“ des ehemaligen Spanisch-Amerika ab, genau so, wie sie
sich schon von Spanien abgewandt hatten. Fiir liberale Zentraleuropéder be-
gannen hinter den Pyrenden die zuriickgebliebenen Peripherien der anstei-
genden Unterentwicklung, der Sklaverei, spatabsolutistischer Diktaturen
sowie des Chaos stindiger Revolutionen und Staatsstreiche. Eine der gro-
Ben Blindstellen der liberalen Interpretation der Geschichte, zusammenge-
faBt im 20. Jahrhundert als ,,Modemisierungstheorie®, ist seitdem die es-
kamotierte ,,Gegenwart des Krieges®.

Andererseits wird Spanien und sogar Lateinamerika unter der Hand —
vor allem seit das Interesse an Weltgeschichte, interkultureller Globalge-
schichte und vergleichender Geschichte mit Macht auch die Gestade der
sonst eher provinziellen Territorien deutscher Historik erreicht hat —, zur
westlichen Hemisphire® gerechnet. Diese Gemengelage hat zu einer eigen-
artigen Verzerrung des deutschen historischen Blickes auf die iberischen
und lateinamerikanischen politischen Kulturen des Liberalismus gefiihrt —
sie sind nicht oder kaum in der Geschichtswissenschaft angesiedelt (mit
ganz wenigen Ausnahmen’), sondern eher in Literatur, Philologien und
Romanistik. Westeuropa ist fiir die Masse deutscher historischer Publika-
tionen Frankreich und Groflbritannien; die Pyrenden stellen auch fiir Histo-
riker noch immer eine chinesische Mauer da. ,,Spanischer Liberalismus®,
d. h. die Urmutter aller Liberalismen als revolutionir-konstitutionelle Be-
wegung, war in der westdeutschen Geschichtsschreibung eigentlich nur in
verstreuten Sammelbanden préasent und als solche weitgehend identisch mit
den Arbeiten von Joaquin Abellan; in der DDR-Historiographie war ,,Libe-
ralismus“ weitgehend identisch mit dem Werk von Manfred Kossok (und
Mauricio Pérez)."
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Spanien ist heute eines des erfolgreichsten Linder der Europiischen
Union; zugleich behilt es seinen traditionellen EinfluB in Iberoamerika.
Die schnelle Européisierung Spaniens hat zu einer Umwertung seiner Ge-
schichte, auch der Geschichte des Liberalismus und der liberalen Revolu-
tionen zu Beginn des 19. Jahrhunderts gefiihrt.!! Vielleicht gibt es in der
gemeinsamen ,,atlantischen“ Geschichte des Westens wirklich ,,interkultu-
relle Sockel” und liberale Grundwerte, die diese Européisierung beférdern?
Die Frage ist — und nicht nur fiir Historiker —, wie weit dieser Westen mit
solchen ,,interkulturellen Sockeln“ nach Osten, Westen und Siiden reicht!
In Spanien und — cum grano salis — in Stidwesteuropa scheinen liberale
Grundwerte gut in den jeweiligen Sozialformationen verwurzelt zu sein. In
Lateinamerika dagegen, als des anderen Teils der ehemaligen iberischen
Imperien, scheinen die interkulturellen Sockel weniger gut verankert.

Der erste Artikel ,Betrachtungen iiber den spanischen Liberalismus®
soll eine kleine Hommage an don Alberto Gil Novales sein, der Leipzig
immer die Treue gehalten hat, wohl seit 1979. Aber es ist eben nicht nur
eine Hommage. Die Arbeit von Gil Novales selbst zeigt das tiefe Verstind-
nis eines Wissenschaftlers fiir iberische, mediterrane und europdische Ge-
schichte, der in Spanien wohl am meisten {iber den frithen, revolutioniren
Liberalismus im weltgeschichtlichen Kontext gearbeitet hat. Fiir Gil Nova-
les, obwohl Aragonese von Geburt, haben in diesem Sinne die Pyrenéen nie
existiert. Gil Novales zeigt die positiven Traditionen des frithen spanischen
Liberalismus im Umfeld der Cortes in Cadiz; er zeigt auch die Ilusionen
der spanischen Liberalen. Sein Ausgangspunkt ist eine Analyse des radikal
Neuen der Cortes als gesamtspanische verfassungsgebende Versammlung
fiir den europiischen Teil des Imperiums, wie auch seiner XKolonien in
Amerika und Asien. Der Aufsatz zeichnet die Spuren des spanischen Libe-
ralismus nach in Gestalt vor allem der Beziige auf die Verfassung von 1812
in der europdischen Geschichte bis um 1860. In Vervollstindigung der
deutschen und mitteleuropdischen Perspektiven auf den Liberalismus des
19. Jahrhunderts reichten diese Beziige und transferts culturels weit und
tief: iiber den Tugendbund und die Romantik, Schlegel und Heine bis nach
Frankreich, in das Werk Lord Byrons, nach Neapel und Sankt Peterburg
(um nur einige wenige Stichworte zu nennen).
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Auch der Beitrag ,,Liberale Revolution und sozialer Wandel im Spanien
des 19. Jahrhunderts“ von José Millan aus Valencia steht Comparativ gut
an. Millén stellte die Frage: ,, Welche Bedeutung ist dem spanischen revolu-
tiondren Liberalismus der ersten Hélfte des 19. Jahrhunderts beizumes-
sen?”, um sie im Rahmen der vergleichenden Geschichtswissenschaft in
Form eines kommentierten Literaturiiberblickes zu analysieren.

Fir Millan hat das Problem, das man als ,,den Sonderweg Spaniens® im
19. und 20. Jahrhundert bezeichnen koénnte, vor allem drei Aspekte: den re-
lativen wirtschaftlichen Riickstand Spaniens, die Schwierigkeiten bei der
Stabilisierung einer demokratischen Ordnung und zuletzt die Probleme der
Nationalisierung der Massen — vor allem im Falle Kataloniens und des
Baskenlandes — ab dem Ende des 19. Jahrhunderts. Hiufig wird die
»gemeinsame Krise der Nation und des Staates” — die das Land nach dem
Verlust der Kolonien Kuba, Puerto Rico und den Philippinen im Jahre 1898
erfaflt hatte — fiir die MiBerfolge bei der Entwicklung nach dem Muster der
groflen , modernisierten® Linder verantwortlich gemacht. Daher liegt den
Interpretationsmustern der iberischen Historiographie hiufig ein lineares
Geschichtsverstindnis zugrunde, demzufolge der Miflerfolg der Moderne
nichts weiter als das Ergebnis fehlenden Wandels in friiheren Epochen sei.
Milldn analysiert die spanische und katalanische Historiographie unter die-
sem Gesichtspunkt neu, im Sinne eines vielschichtigeren Bildes einer Sozi-
al- und Agrargeschichte des spanischen Liberalismus. Er polemisiert impli-
zit gegen die These, der Sieg des revolutiondren Liberalismus in Spanien in
der ersten Hilfte der 19. Jahrhunderts sei nur eine politische Machtiiber-
nahme gewesen und habe keinen sozialen Wandel nach sich gezogen, der
sich vor allem auf kommunaler und mikrogeschichtlicher ruraler Ebene
vollzogen hitte. Die bourbonischen Reformer hatten schon vor 1789 Las
Espatias, die Spanien als eine imperiale Nation beiderseits des Atlantik de-
finiert; die Verfassung von 1812 vertextete diesen Nationsbegriff mit sei-
nen Inklusionen und Exklusionen.

Christian Biischges fiihrt uns in seinem Beitrag ,,Nationalismus ohne
Nation? Spanien und das spanische Amerika im Zeitalter der Franzésischen
Revolution” auf die andere Seite des Atlantik, in das spanische Amerika. Er
behandelt das zeitgendssische Konzept der Nation im Rahmen einer libera-
len Grundstrémung der ,,Tradition von Erfindung®. Biischges’ Leitthese
dabei ist, daf sich hinsichtlich der Definition und politischen Funktion von
»Nation“ und ,Nationalismus® inder Epoche der Franzdsischen Revolution
kein grundlegender qualitativer Unterschied zwischen Europa und dem
spanischen Amerika konstatieren 1483t. Die liberalen Eliten zu beiden Seiten
des Atlantik nutzten die kulturelle Potenz der ,,Tradition von Erfindung*
cines ,, Wir-Geflihls“ (Nation) zur Absicherung politischer Herrschaft und
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zur Definition neuer Territorien aus, als kulturelles Kapital. Nur hatte die
Realitiit dieser Konstruktion in Kommunikationssituationen (Militérpara-
den, Feste, Feiern, Proklamationen) in den Unabhingigkeitskriegen und in
den neuen Republiken des ehemaligen Spanisch-Amerika eben etwas mehr
Raum und Zeit als im europdischen Spanien, sich auszubreiten, als im eu-
ropiischen Spanien. Fiir Biischges steht die im Rahmen der Unabhingig-
keitsbewegungen feststellbare Erfindung von Tradition in Form von natio-
nalen Diskursen, Symbolen und Zeremonien in einer in die Kolonialzeit
zuriickreichenden regionalen Tradition von Erfindung. ,Nationalismus*
und ,,Nation“ seien deshalb nicht erst am Ende des 19./Anfang des 20.
Jahrhunderts in Lateinamerika aufgekommen, sondern bereits in der Zeit
der Unabhingigkeitsbewegungen (womit er eine These von Anderson hi-
storisch fundamentiert).

In ihrem Beitrag ,,Der mexikanische Liberalismus des 19. Jahrhunderts
und die Geschlechterverhiltnisse® zeigt Ulrike Schmieder vor einem brei-
ten Hintergrund allgemeiner Rechtsstellung und des Kampfes um die glei-
chen Rechte der Frauen in Europa (Frankreich, England) sowie in den
USA, daB de jure die Rechte der Frauen im liberalen Mexiko (ab 1821 und
besonders ab 1856) schrittweise gestidrkt worden seien. Die faktischen
Auswirkungen aber seien ambivalent gewesen.

Der mexikanische Liberalismus zielte wie seine nordamerikanischen,
englischen und franzésischen Vorbilder auf eine Transformation der Ge-
sellschaft, auf eine Starkung der Partizipationsrechte des Individuums und
die Abschaffung stindischer Privilegien, auf die Sakularisierung der Ge-
sellschaft und auf eine parlamentarische und konstitutionelle politische
Ordnung. Im Denken der verschiedenen liberalen Politiker gab es aber gro-
e Unterschiede, u. a. im Hinblick darauf, ob die Prioritdt bei den wirt-
schaftlichen Reformen oder bei der Institutionalisierung individueller und
politischer Freiheit liegen sollte und wie radikal die Gesellschaft nach re-
publikanischen Prinzipien umgestaltet werden sollte. Im Hinblick auf die
Auffassungen iiber die Rolle von Frau und Mann in der Gesellschaft seien
die Vorstellungen liberaler und konservativer Denker nur im Detail ausein-
ander gegangen. Als typisch fiir frithliberale Ideen von den Geschlechter-
normen in Mexiko analysiert Ulrike Schmieder den Roman von José Joa-
quin Fernandez de Lizardi La Quijotija y su prima von 1818. Der Roman
betone, wie iiberall im Westen, die ,,Natur der Frauen, wihrend kreolische
Meinner im Sinne des Liberalismus ,,Individuen® in Staat, Wirtschaft und
Gesellschaft sein sollten. Die mexikanischen Liberalen hitten vor allem die
Mutterrolle der Frauen betont und versucht, ihre patriotische Haltung gegen
Klerus und Spanien, eventuell auch durch verbesserte Frauen- und M4d-
chenbildung, zu férdern. In ihrer Studie untersucht Schmieder vor allem ju-
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ristische und literarische sowie journalistische Texte im Zeitraum 1821 bis
ins Porfiriat (1876—1911). Sie kommt zu dem SchluB3, dafl die Gesetzge-
bung der liberalen Republik die rechtliche Lage der Frauen nicht generell
verbessert hitte. Eher hitte sie sich ambivalent auf die Situation der Frauen
ausgewirkt, in dem sie die Schutzfunktion der Kirche schwichte, die realen
Individualrechte von Frauen aber kaum stirkte.

Im abschlieflenden Beitrag ,,Liberaler Diskurs und Praktiken der Macht:
Neu-Granada Mitte des 19. Jahrhunderts“ analysiert Ulrike Bock das Ver-
héltnis von Machtaustibung durch politische Akteure und &ffentlichem
Raum in einer Epoche des vollentwickelten Liberalismus in Neu-Granada/
Kolumbien. Dieser Liberalismus der zweiten Globalisierung strebte die
Schaffung einer Gesellschaft der Staatsbiirger an. Wihrend die wirtschafts-
politische Liberalisierung Neu-Granadas um 1850 einen breiten Konsens
unter den Eliten fand, bildeten sich im Bereich der Politik Ende der 1840er
Jahre die beiden auch heute noch bestehenden Parteien, Liberale und Kon-
servative aus, welche vor allem in ihren Vorstellungen hinsichtlich der
Stellung der Kirche sowie der Rechte des Individuums in der Gesellschaft
differierten.

Die modemisierungswilligen Liberalen nahmen vor allem den franzosi-
schen Diskurs von 1848 auf. Nach 1849 habe dies auf formaler Ebene ne-
ben der gesetzlichen Verankerung biirgerlicher Freiheiten auch die Auswei-
tung der politischen Partizipation durch die 1853 erfolgte Einfithrung des
allgemeinen Wahlrechts zur Folge gehabt. Ulrike Bock analysiert das libe-
rale Projekt, vor allem in bezug auf die Schaffung einer Offentlichkeit, der
Definition des ,,politischen Biirgers* und der Konstituierung realer kollek-
tiver Akteure als quast ,,politische Familien®, inwieweit politische Partizi-
pation nur innerhalb des politischen Systems stattfand und wie sich die Re-
lation der juristischen zur diskursiven Konstruktion des Staatsbiirgers
einerseits und den Machtpraktiken der Liberalen andererseits darstellte.

Liberalismus, liberale Prinzipien, so hoffen wir mit diesem Comparativ-
Heft gezeigt zu haben, sind historische Phdnomene, die den Kulturraum ei-
nes eng definierten Europa weit iberschreiten. Seit Ende des 18. Jahrhun-
derts markiert das Wort, der Begriff, , liberal® einen transkulturellen Sockel
okzidentaler Wertegemeinschaft der atlantischen Welt, ein Rhizom, das tie-
fer wurzelt, als manche heutige Polemik um die Politik Liberaler vermuten
14Bt. Geschichte tut not! Bei Cristobal Colén, vulgo Christopher Columbus,
steht das Wort , liberal* noch fiir die Freigiebigkeit der Indios von La Hi-
spaniola.





