Bernd Okun

Medien und ,,Wende” in der DDR

Kanm ein Ereignis zwingt die Historiker dazu, den Medien im GeschichtsprozeB gréfiere
Aufmerksamkeit zu zollen als der dramatische Wandlurgsproze8 in Osteuropa. Die Medien
haben den Zusammenbruch des ,realen Sozialismus™ nicht vollzogen. Aber chne sie wiire
vieles nicht ader anders verlaiden. Namendich die ,,Weode™ in der DDR entzéige sich jeder
iiberzengenden Erklirung ohne eingehende Analyse des Medienanteils daran. lhr Verlauf,
ihre iiberraschenden Wendungen, die Schnelligkeit der Ereignisse und ihre schlieBlichen

Resultate wurden wesentlich iiber die Medien bestimmt, mehr als von den Aktivisten der
Wencde seibst. Zum Ameil der Jeweiligen Medien, insbesondere des Horfunks der DDR oder
des Deutschen Femsehfunks (bzw. Femnsehen der DDR) an der Wende giti cs miltlerweijc
detaillierte Studien.' [ch méchie aus emer gencrelieren Perspek live cinigen Zusammenhéingen
zwischen Medien und ,,Wende™ inder DDR skizzenhaft nachgehen. Mit,,Wende™ ist hier im
engeren Sinne die Zeit zwischen Spétsommer 1989 1md ersten freien Wahlen im Miirz 1990 -
gemeint, dic Zeit der Auflosung der alten Ordneng bis zur allgemeinen Akzeplanz von
Lsozialer Marktwirtschaft® und ,,Deutschland einige Vaterland* als Gnmdwcm: dessichdaran
anschlieBenden cigentlichen Transformationsprozesses.

Der Mediencintluff aul Geschichte ist mcht neu, gerade m Zeitenr gesciischafticher
Umbriiche. Interessengruppen verschicdenster sozialer Besnzsinde schliefen sich m groien
Bewegungen zusammen, dic ansonsten sozial ausdifferenzicri, rclativ' bezichungsios oder
gegeneinander agicren. Der gemeinsame Wille zur Verdinderung in ciner Situation, in der
nichts mehr so weitcrgehen kann wic hisher, schafft Konscnsfahigkeit und Gffentiiche
Akzeptanz derFErnenerungsbewegungen. Aber weder die Bewegung selbstnachihre offentliche
Akzeptanz stellen sich ohne publizistische Aktivititen her, sic konstituieren sich iiber
massenmedial vermittelte Kommumikation. Erst sie sichert cinzelnen, rdumlich-zeitlich weit
geficherten Aktionon im angen Rahmen interpersoneiler Komenunikation den Status iiber-
greifender politischer Bewegungen von subversiver Durchschlagskraft.

Das diirfie allgemein fiir gesetlschaftliche Umbriiche seit der Moderne gelten. Mit der
Dominanzderelcktronischen, vor allem der autliovisuellen Medicn, mit der flichendeckenden
Verbreitmg ontsprechender Sende- nrd Empfangstechaik und den heutigee Hor- ond
Fernsehgewohnheiten kommt cin nenes Moment hinzu. Die Medien iibemechmen einen Part,
der im vorelektronischen Medienzeitalter nur von gut besetzten Stéiben und Institutionen einer
starken Erneverungsbewegung auspefiillt werden konnie. Die Medien selbst werden zu den
wichtigstenFaktoreh des Umbrichs. Dasumterscheiderz.B. die Situation von 1953 imtier DDR
von der des Jahres 1989, bei aller Bedeutung, die damals schon dem West-Rondfunk zukam.

Fiir den Zusammenbruch der DDR war das Fehlen solcher Stiibe und Institutionen grofier
Bewegungen geradezu typisch. Dank der ,.ganzen Arbeit” der Staatssicherheit vermochien
sich groBore, geschlosseme Oppositionshewegungen gar tiieht erst za eatfalien. Die system-
kritische Opposition befand sich im Zirkelstadinm, zersplittert in viele kleine Gruppen. Erst
iiber die elektronischen Medien des Westens (spéier auch der DDR) erhielten an sich
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bescheidene, aber respektgebictende Aktionen des Widerstandes einer geringen Personenzahl
(jedentalls vur dem Cktnber 198%) system-destabilisierende Ausmale wul Wsien immer
grofiese Protestkundgebungen aus. Uber die Medien konstitutierte sich faktisch eine iiber-
greifende Bewegung, lange bevar diencuen politischen Kriifte von sichaus zu koordinierenden
Aktionen griBeren Stils fihig gewesen wiren. Man kénnle vom , Mediensuggerat sozialer
Bewagimgen™, spreclien, zumindest von einer Generatorrolle in der Formierang soleher
Bewegungen.?

Das enge Zusammenspiel von Medien und Biirgerbewegungen gehért in der modernen
Gesellschaft minlerweile zum festen Repertoire, mit dem sich oppositionelle Minderheiten
wirksam Gehér zn verschaffen wissen. Ihre nominelle Schwiche als parlamentarisch wenig
oder gar nicht prasentierte Minderheiten gleichen sic dwicheinen medicnwirksamen Zusehnitt
ihres Aufiretens aus? Doch derart weitreichende Wirkungen als Initialziindung fiir den
Zusammenbruch cines scheinbar fest gefiigien Sysiems sind neu. Sic lassen sich nur vor dem
spezifischen DDR-Hmtergrund im Zusammenhaog mit beincrkénswenen Verdnderungen i -
Verhilinis der Medien zur Wirkiichkeit erkidren. Icis michte das an vier Umstiinden erlautem.

Erstens steigerte sich in den achtziger Jshren der Druck ungeloster Probleme, den einc
inkompetente und realitatsferne Partci- und Staatsfishrung zu verantworten hatie, ins Uner-
trdgliche. Nichts ging mehr. Stagnation Bildete die Grmdbedimgung der Noch-Existenz der
DDR um den Preis implodiercnder Strukturen, steigender Fliichdingszahfen und wachsender
Unzufriedenheit bis tief in dic SED hincin. Mit der Unzulricdenheit wuchs dic Sympathie fiir
dic sowjetischc Umgestaltung und dic GewiBhceit, daB unicr Gorbafov keine sowjctische
Invasion zagansten dor venzreisten Flnrung zu crwarten war.

Der Zusammenbruch der DDR haue scine Hauptursache m der Kontraprodukuvitit der
SED-Fithrung und nicht in cmer starken Opposition. Jene Kontraprodukuvitit créf fete
itberhaupt erst dic system-destabilisicrenden Spiclritemc fiir refatiy kleine, medicnverstirkie
Proicstbewegungen. Dazu kommteine in threr Bedentung oft onterschiitzic Besonderheit un
Bereich der polivschen Kommunikation der DDR sett Beginn der sicbziger Jahre. Aus-
gangspunkt dafiir war dic Reaktion dor SED-Fihrung unter Honccker auf dic Prager
Reformbewegung von 1967/68. Dic Reformbewegung inderCSSR gewann im Zusamemcenhang
mit dem Bau der Mauer von 1961 fiir dic DDR besondere Brizanz. Noch 1961 wurde der
Mauerbau von viclen, dic sich zur politischen Klasse der DDR bekannten, zwar nichl
unbedingt begriiBt, aber doch tolcricrt. Daxu motiviericn nicht nur dic immer wicder
aufgercchneten volkswintschaftlichen Verluste der DDR aus der offenen Grenze, sondemn
auch die Hoffmig auf eine nonmehr ungestortere Entfalnug des Sozialismus auf scinen
eigenen gesetzmaBigen Grundlagen.

1968 fanden sich sofche Erwartungen angesichts ausblcibender Demokratisicrung der
Gesellschaft und wenig durchschiagender 6konomischer Erfolge zunchmend cnttidnscht. Der
~Pragur Frithling™ wurde in den Augen vielor eine neue Heffnung, der Auswceg aus einer sich
abzeichnenden Sackgasse. Nach seiner Niederschlagumg mufite dic SED-Fithnuog reagicren.
Sie tat dies mit der Formel: viele kieine Reformen, um die eine grofle zu verhindem, die als
das Ende der poststalinistischen Ara begriffen wurde.

Eine der wichtigsten, vom VIII. Parteitag der SED eingeleiteten Neuernuigen war die mit
dem Namen Wemer Lamberz verhundene neue Offenheit im Aussprechen und Diskatieren
von Problemen der eigenen Entwicklung. Uber alles, was die Menschen bedricke, miisse
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offen gesprochen werden. Wenn es die Partei nicht we, nthme sich der Klassengegner auf
seine Weisc der offericn Probleme und kritischien Fragen an* Wie viele solcher an sich
durchanshoffnungsvolie kleirere Reformansitze blichauch diese , Frithglasnost™ im z6gerlichen
Apparatstecken und mufite spitestens Mitte der sicbziger Jahre (Ausweisung Wolf Bicrmanns/
Hausarrest fiir Robert Havemann) zuriickgenommen werden. Mit Joachim Hermann fiir den
wdlich verungtiickteri Wernzr L.ambere auf der Position des ldenlogiesekneliirs gab es auch
einen personellen SchluBistrich dazu. Die kurze ,, Tauwelterperiode’ nach dem V111, Parteriag
hatte die kritische Intelligenz ermuniert, die damit immer mehr in Widerspruch zu der lingst
im Partei- und Staatsapparal verfestigten politischen Kulwr des ,Bre¥neviypus™ geriet’
Wirktich offenen ucddkrinschen Diskursen vermochte sich dieser Apparat:nicht zu stellem
Dafiir warer nach seinen Funktionsprinzipien und internen Selektionskriterien nicht fahig. Wo
Disziplin und Treue zur Partei unabdingbare Karricregrundlagen bildeten, fand sich fiir
imcHekmelle Beweglichkeit, Originalitiit und Uberreugungsfihigkeit wenig oder nur verschimt
Platz, am weriigsten in den jeweils crsten Rihgen der verschicdenan Leiiuhgsebener. Was
intern nicht ausreichend gepflegt wird, vermag auch nicit nach aullen verireicn zu wenden,
Dennoch - dicse Offenheitkonnte nie mehr ganz zuriickgenommen werden, daza war Helsinki
1975 zunahe - durfic dic kntische Intelligenz nicht ganzlich vor den Kopl gestoBen werden,
und viele Probleme warcn zu offensichilich, als daB mam sic verschweigen konnte. Die
OffenhcitlicBsichzwar in den Medien, v.a. inden Zeutungenaund im Fomschen, zuriicknenmen,
unterhalb dieser Medienschwelle aber nicht, jedenfalls nicht nach Belicben. Dic Folge war
cinc Aufspaliung der Offentichkeit. Dic Medicn avanciericn zu Genceralanzcigem des
Politbiiros, umerhalb der Medienschwelle erhichicn sich Fretridume kritischer Diskussion, dic
sich scit Gorbalov erweiterien. ,

Das Ganze gewann, wenn wir cinmal davon abschen, dal Geistig-Kommunikatives stets
Teil des tatsichlichen gesellschaftlichen Lebensprozesses ist, Ahnlichkeiten mit cinem Drei-
Welten-Szenarium. Oberhalb der Welt 1, dem tatséichlichen Gesehchen, differenzicrte sich
der Bereichderpolitischen Kommunikation inzwet Welten: die der aul besummite institutionelle
Rahmenbedingungen begrenzten interpersoneilen Kommunikation als Welt 2 mit Frei-
riumen {iirOffenheitund kritisches Auftreten, und die der Mediendarsiellung der Wirklichkeit
als Welt 3.

Welt 2 entsprach den alltiglichen Erfahrungen von der immer probicrnatischeren ge-
sellschafuichen Wirklichkeit der DDR. Welt 3 mit ihrer Realitdisferne® stand zur Welt 1 in
einem immer deutlicher nachvollziehbaren Widerspruch.

Diese ,,Schizophrenie” des politisch-geistigen Lebens hiclt bis znm Ende der DDR an:
Obwoh! dic verfehlte Informations- und - Medienpolitik der SED jahrelang das interne
Diskussionsthema Nr. I in der DDR bildete, Itiste dieser Widerspruch zwischen Welt 2 und
Welt 3 wenigerMassenprotest aus. Er wurde eher zum Bestandteil des Implosionsmechanismus,
mit dafiir verantwertiich, daf wirkliche Reformen mifiangen und stait dessen Stagnadon zur
Grundvoraussetzung des Untergangs wurde. Die Griinde dafiir sind vietfiiltig. Zuniiehst war
die Aufspaltung politischer Kommunikation ein Fortschritt. Die fiir dieses System als letzte
ideologische Legitimierung notwendigen Formeln z. B. von der fithrenden Rolle der Arbeiter-
klasse und ihrer marxistisch-lentinistischen Partei fznden in den Medien einen Platz abseits
alléiglicher Kommunikation. Der politische Diskurs in seiner interpersonellen Unmittelbarkeit
war davon frei. Das bedeutete viel nach den Erfahrungen der fiinfziger und sechziger Jahre,

13




Der fehlende Wirklichkeitsbezug solcherideologischer Verbalien erzeugte in der Abseitigkeit
so gestalteler Medien anch weniger Widerspruch and entzog sich gleichsam der Auseinea-
dersetzung. Der routinierte Zeitungsleser nahm sie in seinen Selektionsmustern der
Nachrichtenwiirdigkeit kaum wahr, im Unterschied zur AuBenperspektive des Westens, aus
dersiesich, in einem génzlich anderen Kontext, wohl eirer als besonders frustricrend abhoben.
Die Einschalagnote der Akinellen Kamera (stets um fiinf Prozent geschiitzt) sorgte dafiir, daff
die realititsfernen Botschaften nur wenige Gemiiter erhitzten. Paradoxerweise sorgte so die
niedrige Einschaltquote der ,, AK' kurz- und mittelfristig fiir mehr Systemstabilitde, freilich um
den Preis der Stagnation, als eine von der Fiihrung sicher licber geschene, weil m ihrer
idenlogischen Wlﬂcmtg vollig Gberschitrte hthere Quote.

Femner licB sich it dieser Offenheitsdifferenz gut leben, Das war schnell zu lernen.
Rockgruppen der DDR geniigte es, einmal im Jahr, etwa bei ,,Rock fiir den Frieden™, vor den
Kamerasdes Fernsehensein 6ffentliches Statement fiir die Friedenspolitik der SED abzugeben,
um danach das ganze Jahr iiher ,,Ruhe zu haben®, relativ ungestézt anbeiten zn kdnnen mit
diesen aad jenen Vergiinstigungen vielleicht. Maradische Verrenkungen forderte dieses
Thema, Friedenspolitik, gewif nicht.

In den Medien abgegebenc Zustimmung zur Wissenschaftspolitik der SED sichene
Wissenschiaftiern bestimmie Fretheiten oder zusatzliche Miuel i alltiglichen Wissen-
schafisbetricb. Damit verbundene Erfolge (manche wissenschafitiche Spitzenleistungen, dic
durchaus interessante Rockszene in der DDR) konnte die Partei ,dank ihrer klugen Fiihrung™
verbuchen. Sie bezog aus dem Intercsse, dic kleinen Freiheiten der Welt 2 zu bewahren, thre
verbale Legitimation. Man kann das Initeressenensgleich in cinemn System nennen, dessen
Ende damals kaum jemand fiir msglich hielt. Besonders die Intelligenz wurde auf diese Weise
wirksam an ein Spielregelsysiem gebunden, in dem fiir die allifigliche Arbeit wichtuge kleine
Freiheiien seabitisiert und ausgebaut werden konnten, freilich unter Verzicht auf grole und
grundsizdiche Anfragen. Der Widersinnder Weit 3 wurde um der Frealieiien vort Welt 2 willen
letzslich tolerient. Grundsétzliche Sysiemkritik, auch die an der offiziellen Informations- und
Medienpolitik, wurde verdringt, nicht bis zur letzien Konsequenz getricben oder nicht im
grifieren Sffentlichen Kreis formuolient. Wer diesdennoch tat, ohne den Orffentlichkeitsschutz,
den beispielsweise viele Schriftsteller der DDR iiber ihre Westverffentlichangen genossen,
verletzte empfindlich die Interessensphiire der Nomenklatura, riskierte belastende Ausein-
andersetzungen oder berufsverbotiahnliche Resiriktionen.”

Daraus erkEin sich auch, da8 zwar die Freirdume fur Kritik eher grofler stau kieiner
wurden, abler dée Loyalitéit zum Syster grundstitzlich nieht in Frage stand. Kritisehes Polentiai
verlor sich so in rden engen Horizonten ciner fraktionierten Offentlichkeit. Der Ausfall des
DDR-Mediensystems zur Offentlichen Verstindigung iiber notwendigen Reformbedarf im
Gesamtmafistab der Geselischaft absorbierte das vorhandenc systemkritische Potential. Er
erzeugte gieichsam eine Vieizahl vorr , Monaden® bzw. . Nischen™, ohne die Fihigkeit, cine
Logistik des kritischen Ganzen zu bilden. Eine Emenerung von innen heraus kara damitnicht
zustande oder doch entscheidend zu spét. Auch das trug zam ,, Zerfall” des Systems von innen
heraus bei.

Das Defizitder Monadsngeselischaft bereltete dem Zusannnenspiel von Biirgerbewegungen
und (West-)Medicn ideal den Boden. Einmal Unzufriedenheit im Sfferttichen Raum der
Geselischaft demonstriert, ohne dafl die Berichterstattung dariiber unterbunden werden
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konnte, kam vor dem Hintergrund der Implosionstogik der kontraproduktiven Partei- und
Staatspolitik gleicksam elne Kettenreakiinn inGang. Die Medien vermochten binneukiiraester
Zeitibre Generaiormolleder  Revolution” auszuspielen und holten nach, was im Struldurde fizit
der fraktionierten Offentlichkeit im Ansatz stecken bieiben mugte.

Das verweist schon auf die Doppelberrschafl zwischen Medicn Ost und Medien West im
Horfunk- und Fernsehbereich als einen zweiten wesentichen Hintergrund fur die Schlissel-
stellung der Medien inder Wende. Die grenzilberschreitenden Wirknngendes Westfernsehens
im gemeinsamen deutschen Sprachraum wuchsen technisch und, seit der KSZE-Konferenz
von Helsinki 1975, auch palitisch unaufhaltsam. Auf diese Herausforderung vermochte die
SED-Fiihrang, vom Iniermezzo uuter W. Lamberz eihmal abgeschen, me iiberzeugend zu
reagieren. Unter ihren ,konzeptiverr Ideclogien” (mit Marx gesprochen) kounte sich der
Gedanke nicht durchsetzen, daB im konfrontierien Sozialismus journalistisch nicht aufgehen
kann, was unter der Voraussetzung eines politisch und auch ideologisch starken Sozialismus
konzipiert wordan war.® Auch dic idealsten Ziele ewes sozialistischen Journalismas hétien
sich hei der gewaltigen technischen wie politischen Medienkenkurrenz nicht realisieren
lassen, wenn sie nichtan die Vermittlung von Informationen und Nachrichten von Sffentlicher
Relevanz gekoppelt wiren. Mil dem systematischen Problein- und Informationsentzug war
dauerhafier idealogiselier imfluB nicht zo sichem. hn Gegemeil: die hohe Problemabstinenz
der DDR-Meddien sicherte denen des Westens eine zusiizliche Autoritat (gelegentlich schon
wieder cine naive Glaubwiirdigkeit, die im Westen selbst kaum zu erzielen wiire), und damit
den Biirgerbewegungen eine enorme Medienverstirkung ihres Auftretens.

Diese Partnersthall zwischen Wesunedizn und Birgerrechten war aber zu nugleich, als
daf} sie lingeren Bestand haben konnte. Wenig organisierten Biirgerrechtlern in Bewegungen
cmbryonalenZustandsstand mitden bundesrepublikanischen Medien einricsiges, ausgereizies
System gegeniiber; Sporraneitiit, Flichtigkeit, lockere Organisation und Uncrfahrenheit auf
der cinen, journalistisches Estibhistnnent and thstituionehe Ubermacht anf der anderen Seite.
Das crklidrt den rasanten Anstieg der Popularitit von Neuem Forum, Demoksatie jetzt,
Demokratischem Aufbruch, SDP (vor ihrer Verschmelzung mit der SPD) und anderer und den
ebenso rasanien Verfall dieser Popularitit in wenigen Monaten. Als die Aktivisten des
Umbruchs stenden siz mit ihren unerhénen, mutigen Aktiouen im Mittelpunkr der Medien,
von diesen hofiert und politisch stark gemacht. So wie ihr Aufireten aber an Spekiakulirem
verlor, so wie sich das Sffentliche Interesse mit den ersten anstehenden freien Wahlen vom
Protest gegen das alte aul' die kiinftige Gestaltung der Gesellschalt veilagerte, ,soziale
Markiwirtschaft” und | Einig Vaterland“ die Richiang dieser Endwickhing anzeigien, setzien
sich andere politische Kriifie durch. Fiir sie war ein anderes Verhiltnis zu den Medien typisch:
unspektakulir, professionell, stark mit diesen personell und strukturell vemnetzt. Ab diesem
Punkt zeigte die Expansionsstrategie der bundesdeutschen Altparteien in der Noch-DDR
Erfolg. Die Biirgerbewegungehmiickten in der Medienperspektive m etue Randlnpe, versehen
foit einem Flair von ,Veteranen der Revolution”. Das Vakuum, das sie in den Medien
hinterlieBen, wurde iibermiichtig von Kriifien besetzt, die mit westdeutschen Altparteien
kooperierten. Die Phase der , Revolution® ist endgiiltig vorbe:. Die entscheidenden Impuise
fiir Ostdewschland gelien nen ven den: Ahbendeslizndern aus, mit allen Gelahren politischer
Koloniebildung.
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Der in der Wende demonsirierten Macht der Medien liegt dritiens ein viel diskutiertes®
Verhiilinis von Medien und Wirktichkeit und eine neue ,,Miche der Bilder* zugminde. Im
moderren Medienzeifalter hnben sich dic Medien ldngstaos der Relie eines nur Berichterstat-
ters iiber Wirklichkeit verabschiedet. Die technische Entwicklung hat ihre Mdglichkeiten
erweitert. Im (raditionellen Verstandnis sind journalistische Medien Spiegel wirklichen
Geseirchens. Nachrichtenmestien, das hieB sich nach den Ereignissen richien, duriiber infer-
mieren, der Wirklichkeit zu fiolgen, thren ,,Vorgaben' nachzugehen. Die Spicgelhildiogik des
klassischen Journalismus setzie das Primat des Exeignisses gegeniiber der Nachricht vorans.
Aber schon im traditionetlen Rahmen wurden Medien z.B. zuQuellen oder Mittlern sich selbst
erfiillender Varaussagen: lhme Vdrenssagen ketirten spzusagen das Verhdltnis von Wirklichkeit
und Nachrichn um, letztere wirden zur Voraussetzung einer Wirklichkeit, die vordem aicht
bestand.'®

Mitden neuen technischen Entwicklungen sind die Méglichkeiten der Medien, Wirklichkeit
zu  Inszenicren”, Quasiwirklichkeiten zu schaffen, politisches Geschehenr noeh itn Enestehen
aufeine bestimmie Entscheideagslogik za dritngen, enorm gewachsen, Selbst Ereignisse ohrte
urspriingliche Medienbeteiligung werden in einem bestimmten Sinne erst ,,wirklich und
geschichisbildend, wenn sichidie modernen Medicn ihrer angenommen haben. Sie machen aus
einemn urspriinghich Iokalen Ereignis eines der Offemlichkeit, aus einer Provinzjiosse, weun
es seinmuf, eine Welkangelegenheir. Sie erweitem den Kreis der davon Infarmicrten, machen
aus ihnen Zuschauer, die iiber die medialen Fenster der Welt , dabei waren®. Urspriinglich
Unbetciligle geraten mit dem Ercignis in Berithrung. Lokales wird zum Offeritlichen. Dic
Medien geben ihm Konseguenzen, die in der Urspriingliehkeit und Lokalitiit des Ereignisscs
gar nicht angelegt waren. Sie ,,schaffen” daroit nichn die Wirklichkeit bestimmter Ereignisse,
sonderngeben dieseneineandere Qualitit, machendarauseine WirklichkeitneuenZuschnitts.™
Etwas Tatséchliches, mag dessen allgemcinc Relevanz in cinem objektiven Sinnc auch noch
so hoch sein, gilt als Tatsichilches doch nur in den Angen decer, die davon wissen, ja die
wissen, daB davon auch die Offentlichkeit weif. Der Zuwachs an politischer Relevanz ist dabei
hoch. Nichts zwingt schlieflich Politik mehr dazu, auf Ereignisse zu reagieren als die
sffentliche Informiertheit duriiber.

In cheser Macht der Medien widerspicgelt sich dic dominicrende Stellung des Feraschens .
im gesamien Mediensystem. Im Fernschbild mit seiner suggestiven Priseniation, seiner
Beweglichkeit, seinem detaillierten Auflsungsvermigen und seiner Ton-Bild-Kombination
werden Nachrichten iiber Ercignisse gieichsam sinnlich konkret wahmchmbar, wenngieich
ohne die Riickkopplungsmdéglichkeiten von Wahmelmuungen zum eigenen Beigiligisein am
Geschahen. Die Suggestion des quasi ,,mit eigenen Augen sehen™ verdriingt den Bildcharakter
des Gesehenen, die rdumlich-zeitliche Distanz von Zuschauer und vermitteltem Ereignis. die
Zeitgleichheit von Ereignis und Bildinformation der Life-Ubcrtragumg erzeugt ein Gefiihl,
Zeuge am Ort des Geschehens zu seitl. Das Gespriich ilber das Gesehan wihrend und nach der
Sendung wirkt als quusi-koilektive Bestitigung dieser Zeugenschafi.

Die Produktion des Bildes, seine , Kiinstlichkeit®, ist zwar jedem Zuschauer schon rein
technisch slets gegenwiirtig, allein mit dem Bildschirm als Gegeniiber. Wer aber warum dig
Kamera gerade worauf hiilt, wer iber den Nachrichtenwenidieser Bilder in welchem Geflecht
politischer, rachidichcr und wirtschafiticher Interessen entscheidet, 146t sich den Bildem selbst
nur sehr bedingt ablesen. Das gibr Wirklichkeits-“Inszenierungen’ weite Spielriume,
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Ferner kommen mittlerweile immer mehr Menschen zu mehr Medienbildern von der Welt
als zu Einsichien, die aus eigenem Erlebien resultieren, und das oft vor jeglicher efgenen Er-
fahrung. Uber viele Bereiche der Wirklichkeit sammelt sich ein gigantisches Vorwissen ohne
Aussicht auf Korrektur aus unmittelbarer Erfahrung, wirklichem Dabei- und Dortsein. Ander
Macht dieses medial vermittelten Vorwissens bricht sich notwendig die eigene Anschanung
der Whiklichkeit, sie wird davon gefiltert und beeinfiuflt. Itsr Werhselspiel von Medienbild
cinerseits, primérer Wahmchinung und Erfahrung andererseits gerit ersteres nicht selten in die
Rolle eines Urbildes, an dem sich tatsichliches Erleben zu bestitigen hat.

Die Vorstellungswelt der Mediengesellschaft tendiert in ihrer Doppelbadigkeit ldngst
dazn, eigene Erfahrungen an den Medienbildern auszurichten, niche arugekeirt. Solche
Verkehrungen bilden nene Weisen der Entfremdung von der Wirklichkeit. Es ist vallig kiar,
daB Ereignisse, iiber die die Medien berichten, ordindre sinnliche Prozesse sind und die Bilder
dariiber auf technischen Konstrukten beruhen. Aber da Erfahrungen im sinnlichen Lebens-
prozeB als Kontroleur und Korrekturinstanz entweder entwertet, bislang gar nichit gemacht
worden sind oder in ihrem individuell-particilen Wirklichkeitsbezug gegenuber der Totalitit
der Bilderflut verblassen, werden dic Bilder  fetischisiert”. Der  Fetischcharakter der Bilder*
koppelt sich mit unausgesprochencn Vorsiellungen, €s geniige, das Fernschbild zu oschen,
um aus der Wirklichkeit auszusteigen, ihe gcgenstindhche Existenz ahzusprechen, ,,Siell Dir
vor, ¢s ist Kricg, und der Fernscher geht kaputt™, |, Sciren war Galfkricg oder Lindenstralie?
waren bezeichnende Witzeleien, dic in threr ‘Flapsigkeil” das ,,War-Games-Trauma™ des
Gottkricges gutcinfingen. Jeder weill, dafd der Krieg nicht {nur) inden Medien stattfindet. Aber
dic suggesuve Mache der Medicnbilder erleichtertc zamindest den Aussticy aus ‘cigener
Veramwortung. Der Knopldruck, der die Kricgsberichterstattung, ausschalicte, wurde zur
Ersazhandlung des Protests.'? Solhie der nédchsie Krieg endlich doch cinmal austalien, wenn
schon nichr als Sieg der Vemunit, o viclleicht wegen seiner abschbar schwachen Einschalt-
quote? Dic List der Vermun(t ist auch nichts mehr wert ohne die Medien...

Dic Medicn spiclten in dicsem Golfkrieg crstmals cine neuc Rolle, doch diese Rolle selbst
ist chen nicht neu. Die Aufwertung der Medienbilder, der Schein von eigener, unmittelbarer
Augenzeugenschail und sinnlich-konkreter Realitit bildeten schon den allgemceinen Rahmen
der  Medienrevolutionen® in der DDR, CSSR, Ruménien und jingst beim Moskauer
Aufstand gegen den Staatsstreichversuch. Die Macht der audiovisucllen Bilder der Demon-
strationen schlug auf diese zuniick. Als Mcdienereignis gewannen sic ihre cigentliche Stérke.
Jenscits der Kameras hitte ¢s erheblich mehr an sozialer Encrgic und Dynamik bedurft, um
vergleichbare politische Wirkungen zu erzielen. Die Fernseh-Bilder der Demonstratianen
ordnetc diesen nicht nur ein Vielfaches an politischem Stellenwert zu, so als wiren sic ohne
die Kameras fast nichts wert. Sie wirkten auch wie Verifikationen der Ercignisse, wic eine
zusitzliche Biirgschaft fiir die Walirheit dieser Botschaften. Die Médien hatten schlicBlich
viertens wescnllichen Anteil an dern iiberwiegend friedlichen Charakter der Wende. Die
Gewaltlosigkeit lag in der Logik der ,,Medicncevolutionen®. Die fricdliche Ausschaltung des
alten Machiapparatcs gehort zu den spezifischen Leistungen der Medien. Aber auch das
gelang nur vor dem Himergrund einer sehr widerspriichlichen Entwicklung der Staats-
sicherheit der DDR (fiir die es in dent anderen ehemals sozialistischen Staaten offenbar
Parallelen gab). ‘
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Seit Ende der siebziger Jahre wurde die Staassicherheit auch rein quantitativ zum
Kembereich im System der Machterhaltung. Den Ausschlag dafiir gab die anssichtslose
Vorstelling der Partei- und Staatsspitze, der technologisehen Herausforderung des Westens
im Rahmen der alten (inneren) Sicherheitsdoktrin begegnen zu kénnen. Fiir Wissenschaft und
Technik sollien Innovation snd Kreativitit, kritisches Infragestellen des Erreichten und
radikaler Angriff auf den Status «quo gelten, bei gleichzeitiger Abkopphaig des groBien Teils
der Inicfiigenz vom internationalen Farschungs- und WissanschafisprazeB. In Palitik und
Gesellschaft galten die gleichen Verhaltensweisen jedoch als unerwiinscht, obwohl gerade die
gesellschaftlichen Restriktionen leichtals wesentliche Hindemisse wissenschaftich-technischen
Fortschritts auszumachen waren. Diese Verbindaag von technischer Innovation und staats-
biirgerticher Bravheit konnie’ nichi lebensfihig sein, Innovation und Kreativitéit sind nicht
teilbar, Da die Fithrungsspitze bei allem Ja zur wissenschaftlich-technischen Revolution
grundsitzliche demokratische Reformen ablehnte, fiir die notwendige Offnung zum Westen
keine grundsitzliche Losung ansnebie, sondern den Weg der perstrilichen Einzeliiberprilimg
ging, mulfite der interne Sicherheitsapparat expandieren. Sein steter Aushau war folgerichtig,

Der Ausbau der Siaatssicherheit widerspiegelte auch-das gewachsenc Mif§iraucn gegen-
iiber der politischen Basis des Systems. Von Andropovs crsicr Demontage Brefnevs bis zu
Gorbu¥ovs Percstika gewann der Wunsch nach wirklicher Reform bis in die SED, bis in
Kreisc der Armnce snd Polizcifiihrung hincin an caormer Popularitit. Dic Swatssicherheit
schicn Honccker dic cinzige, wirklich verlaBliche Suite der Machi zu scin.

Ihre Expansion fiihrte zu einer wichtigen Verdnderung v.a. im Vergleich zu den sechziger
und friihen siebziger Jahren. Nahm sic sich chedem strikt aus der Offentlicikeit heraus und
agienc tm VYerborgenen, so war sic nun zumindest institutionell ditentlich prisent. Seit den
ausgehenden sicbziger Jahren wurden in allen Bezirkssiéidien und in Berlin an zentraler Stelle
uniiberschbare Gebiudckomplexc zur Demonstration threr Macht errichiet. Das verfehlic dic
erwarneien Wirkungen von Einschiichicrung, Zumickhalng nnd Angst vorerst nicht, obwoht
entgegenderdemonstrienen Stirke die6ffenuiche Priisenz von Institutionen der Staawssicherheit
schon Ausdruck wachsender Hilflosigkeit und Schwiche des Sysiems war. Die bewult
aufgebaute Legende von der Macht entsprach schon nicht mehr dem wirklichen Status. So
bliebes zwangsliufig nichtbei derinstitutionellen Offentlichkeit. Wachsende Unzufricdenhcit
in allen Bereichen, Demonstrationen von Ausrciscwilligen, spéter von den , Hicrbleibern®
zwangimmermehrdazu, im Feld der Offentlichkeit, also auferhalb konspirativer Schutzrdumc,
nunauch zu reagiereint. Wer die Transparente der Demonstranten vor den Kameras herunterniis,
-gab seine Identitéit preis und muBte nach einem moglichen pelifischen Wechsel Schiimnres
befiirchten. Eine Eskalation der Gewalt vor den Augen der Weltoffentlichkeit hitte nicht nur
Gesichtsverlust bedeutet. Die Wirkungen dieser Gewalt wiiren, das war abschbar, aufler
Kontrolle geratcn; mit unkalkulierbaren innen- wie auBenpolitischen Folgen.

© All das lieB den fiesigen Staatssicherheitsapparm schiicBlich ins Leere lanfen: Das
ungleiche Dueli zwischen dem Machtapparat und ainigen hundert Deinonstraaten sah letziere
sicgreich, weil dic Kameras die ganze Welt zum Augenzeugen des Geschehens machte. Die
Drohgebirde fiel in sich zusammen, da ihr der Konicxt genommen war, in dem sie Sinn
machte: die von der Offentlichkeit geschiedenen Riume verdeckier Aktion. Vor den Kameras
mubBte die Staatssicherheh als mittlerweile wiehtigstes Machtorgan des alten Systems den
Offenbarungseid leisten. Die Legende ihrer Stirke verfliichtigte sich, die Spielregeln ihres
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Wirkens hatten ihre Verbindlichkeit eingebiiit. Die Medien avancierten in dieser Wende nicht
nur zurn Ganerator und Suggerat von Massenbewegntigen. Sie wurden zu eihem spezifischen
Mittel Sffentlicher Gewalt gegen siratliches Gewaltrnonopol in der gesellschaftlichen Ausn-
ahmesituation revolutionsirer Umbriiche, zum einzigen Mittel, um hochgeziichiete
Sicherheitsapparate gewaltlos, schnell und effektiv zu demontieren. Inder Welt der modernen
Medion scheint das iibliche gewaltsame Spiel von Aufstond und Komerrevolntion als
Geburtsert neusr sozialer Ordnungen ausgespielt zu sein. Ob dds ein Phiinomen der entwik-
kelten Linder bleibt oder auch das riesige Spektrum der Dritien Welt einbezieht, ist
abzuwarten. Kindigt sich da ein neuer Typus von Revolutionszyklus an, fiir den die
Historiegraphie inr theoretisches and methodischics Instrumentariom neu ordnen miiBie?
Viele schone Fragon fiir ein IZR, das nun, Ironie des Schicksals(?), ein IZT gewonien ist.

1 Vgl. Radio irn Umbruch. Oktober 89 bis Oktober 90 im Rundfimk der DDR. Darstellungen, Chronik,
Dokumentation, Presseresonanz, Funkhaus Berkin 1991; DDR-Fernsehen imem: von der Honecker-Ara bis
.Deutschland einig Fernsehland®, Berlin 1990.

2 Die Moskauer Ereignisse im August 1991 um den gescheiterteu Staatssucich scheinen die These vom
Mediensuggerat poliuscher Bewegungen zu bestitigen. Nach dem Augenzeugenbericht von Birbel Bohley
(,,Revolution ohne Revolutioniire®, Leipziger Volkszeitung vom 30.8.91, Beilage S. 3) blieb diec Moskauer
Bevilkerung von den Ereignissen ziemlich unberiihnt, erstdie Bildausschnine der Fernschkameras produzienen
das Faktum vom , Aufstard des nissischen Volkes gegen die Putschisten™, Wic auch immer, indem dic Medien
noch so bescheidene Ausmabe sozialer Erhebungen als bildschirmfiillende Ercignisse der Welibffentlichkeil
priseniierien, ldsten sie ganz wesenilich die Verinderungen in der Sowjetunion vom Zuschnilt einer , zweiten
russischen Revolution*® aus. Riicken dic Medien etwa in die Rolle des Zentrums, das Chaos-, Selbstorganisalions -
und Systemtheonic schon fiir verwaist oder gar fir nicht cxistent erklgn hauen?

3 Vgl. J. Raschke, Soziale Bewegungen. Ein historisch-sysiematischer Grundn8, Frank fun/New York 1988,
S. 34311, )

4 Vgl W. Lamberz, Dic wachsende Rolle der souzialisuschen [deologie bei dor Giestalung der eniwickelien

sozialistischen Gesellschaft, Berlin 1972,

Leonid Bremev sollie eigentlich nureine Ubergangslésung auf dem Posten des 1. Sekretirs der KPASU in der

Nachfolge von Nikita Chrufov scin. Auf cincen schwachen Mann konnte sich das Politbiiro einigen, auf einen

starken nicht. Breinevs Fihnmgsaualitaten waren angenscheintich gering. (Vgl. D. Murarka, Michael

Gorbaéov, Die Grenze der Macht, Bergisch Gladbach 1987, S. 78f.) Dennoch blieb cr bis zur , biclogischen

Lésung" Generalsckretir, nicht trotz, sondern wegen seiner MittelmiBigkeit. Zum Zeitpunkt seines Machtantritts

wardie sowjetische Nomenk|latura zu stark und eingespieh genug, als dad sie an cinem starken Generalsekretir

interessiert sein konnte. Ihre Spielrinme wiirden in dem Fall wur kleiner. In der streny hierurchischen Strukwr
des Apparates liel die MittelmaBigkeit an der Spitze intellekinelle Originalitit, Quer- oder Vordenkertum
noch wenigert als schon zuvor in Spiizenpositionen vorriicken. Fiir den Aufsueg innerhalb der Nomenklawra
bedeutete Kenninis derintenen Ritnale mehr als Kommunikationsfahigkeit gegeniiberkritischem Widerspruch.

Der Machtantiiit Honeckers istinit dem BroZnevs sicher nur bedingt vergleichbar. Honecker brachte anfangs

durchaus inaovativen Schwung in den Apparat (I G. Schabowski, ehemaliges Palitbiiro-Mitglicd in cinem

Gesprach mit dem Autor am 2.5.91, Tonbandprotokoll), in dessen Gefolge intelicktuell begable und

kommunikative Funktionire mehr Bewegungsriume erhielien. Aber dieser Schwung verlor sich rasch, wurde

vom Apparat absorbient, und damit vedoren sich durchaus vorhanene Ausitze von Kommunik tionsfahigkeit
gegeniiber einer kritischen Offentlichkeit oder versickerten in wenig exponierte Stellen.

6 Auch Welt 3 war Ausdrick der Wirklichkeit, wenn auch: in der eigentimlichen Sprache des offiziellen
Zeitungsjargon. Realititsfem bedentete nicht véllige Problemabstinenz. Nur, der Problemgehalt war kodient
in phrasenhafien Wendungen, in dem Komperativ des , Mehr*,  Noch besser und ,,Weiter”. Di€ Botschaften
der Welt 3 glichen versehiiisselten politischen Texten, deren Untertext (, zwischen den Zeilen lesen®) fiir
Insiderdurchaus zuverlissige Anzeigen realer Probleme enthielw. Fir die Mchrheit der Leser/Horer/Zuschaver
bildeten sie Stichwortgeber fiir gelegentliche Demonstrationen systemkonformen Verhaltens, kaum aber
Einblick in wirkliche Entwicklungen.

L
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Das verdient unterstrichen zu werden. Die These vom Mediensuggerat sozialer Bewegungen kiénnte zu der
Unterstellung einladen, die Akiivisien, die cigenitichen Audidser der Wande, wiiiden in ilirer 1atsachlichen
Bedeutung abgewertet, Ohnederen Mul, diese Spielregeln - tausche kleine Freiheiten der Kritik im
offentlichen Dunkel gegen den Verzicht auf systemkritische Offeatlichkeit - zu kiindigen, die Grenze zu
iiberschreiten, avszusteigen mit allen unwiigbaren Risiken, wiren sclbstverstindlicls noch so gut geriisteie
Medienmasehinerien ihrer Generatorrolle nicht gerecht geworden.

Das Konzept, konfrontienter Sozialismus™ wurde von der Leipziger Erkenntnistheorie (Dieter Wittich) gegen
das offizielle von der .emwickelten sozialistischen Gesellschaft” gestellt. Es sollte dazu ermuntem, die
Systemauseinandersetzung als Determinanie des ,realen Soziflismus* sysiematischer zugunsien wesentlich
problemoriennientewt Darsicllungent 24 beriicksichtigen. Das Kmiz.ept stiitzie sich auf den Realismus der
AuBenpolitik der SED (das Atomzeitalier zwingt zur Systemkooperation, die Frage ,,Wer-Wen?" wird
zweilrangig gegeniiber dem gemeinsamen Interesse der Menschheit am Uberleben) und versuchte, dessen
innenpolitische und gesell schaftstheoretische Konsequenzen einzuklagen. Auchin der Journalistik dominiarte
die Theorie vom soziatistischen Joumalismus an sich stan eines sozializtischen Joumalismus in der
Systemkonkurrenz. Das Festhalten daran war mittlerweile aber nicht primir mangelnder Einsicht, sondem
politischen Interessenlagen geschuldct, Ansonsten hitte sich der Zustand der ,,Welt 3 nicht einmal mehr
pseudo-theoretisch legitimioren lassen.

Vgl.dazu W. Schulz, Massemnedien und Realisii. Die wprolemiische” und die, kopemik anische” Auifassung,
m: Massenkommunikation. Theorien, Methoden und Befunde. Kélner Zeitschrift f. Soziclogie und
Sozialpsychologie, Sonderheft 1989: Medien und Kommunikation. Konstruktionen von WitklichKeit,
Funkkolleg des Hessischen Rundfunks, Begleithefte 1990/91; A. Tolller, Machibeben. Wissen, Wohlstand
und Macht im 21. Izhrlmmden, Diisselderf/Wien/New York 1990, S. 418(f.; . Meyrowiz, Die
Femsehgescllschaft, Wirklichkeil und Identitdt im Medienzenalter, Weinheim/Basel 1987,

Vgl. R. K. Merton, Die Eigendynamik gesellschaftlicher Voraussagen, in: E. Topitsch (Hrsg ), Logik der
Sozialwissenschaften, Kaln 19665, 144ff.

Werdic Inszenicrungs- und Multplikationsicistungen dermodemen Medien anerkennt, mull nicht notwendig
mitdem Radikalen Konstrukuvismus in der Kommunikauonswisscnschafimitgehen, der Wirklichken als das
pure Ergebnis von Kommunik aton bestimmt. Scin wiredamm, um Berkeley zu variiceren, nicht wahrgenommen,
sondem kommuniziert 7u werden. Klassische Argumente gegen dic radikale Jdemtifikation von Subjokt und
Obyjekt werden auch vom radikalen Konstruktivismus nicht auler Kraft geserat: Ist der andere neben mir ein
Wesen eigener stoftlicher, physischer and psychischer Existenz odernur mein Konstruki? [stdic Erde vor der
Existenzder Menschheit nurdas Konstruki naturwissenschafilicher Forschung? Kein Vorlauferdes Radikalen
Konstruktivismus - Berkeley, Johannes Miller, Richard Avenanns und andere - vermochie die Radikalivic des
cigenen Ansatzes beschadigimgslos durchiuhalien. DaB solche Ansiize stets eine interessante Provokation fiir
das Denken darstellten, steht auf einem anderen Bla.

Der schwache Protest gegen den Goifkrieg, nachdem sich die Wel vorher dann cinig schicn, daB 1m
Nuklearzeitalier Kriege keie Mittel der Politik (zimindest der Grolimichte) mehr sein kénnen, spricht dafiir.
Aber das ware nicht die einzige Erklirung des ausgeblicbenen Protesies. Dafiir spricht das Ende der
Sowjetumnion als GroBmacht, deren Gegenschlagskapazititim Kemnwaffenkrieg ja ein wesentliches Argument
vom Ende der Kriege als Mittel der Politik bedeutete. Dazu kommt die Relativierung des Krieges vor dem
Hintergrund derneuen sozialen Probleme in Ostdeutschland sowie die offensichtlictie L Offentlichkeitsarbeit”,
die vom amerikanischen Militit diesmal, andars als im Vietnamkneg, als integrierier Bestandteil des Kricges
sysiematisch und vorausschauend betrieben wurde.
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