Jesus Millan

Liberale Revolution und sozialer Wandel im Spanien
des 19. Jahrhunderts. Ein Literaturiiberblick*

In den letzten Jahren fehlte es nicht an Anlissen, die Sozialgeschichte Spa-
niens der vergangenen zwei Jahrhunderte im Rahmen der Bildung des heu-
tigen Europa zu thematisieren. Die besondere Weise, in der 1976-1978 —
nach 36-jdhriger Diktatur einschlieBlich des Biirgerkriegs von 19361939
das frankistische Regime abgeschafft wurde, oder der Beitritt Spaniens zur
Europdischen Gemeinschaft, aber auch die erheblichen wirtschaftlichen
Schwierigkeiten des Landes und nicht zuletzt die neueren politischen
Skandale haben wichtige Fragen zur Geschichte des modernen Spaniens
aufgeworfen. Die Antworten darauf hingen in starkem Malle vom Verlauf
der Diskussion der vergleichenden Geschichtswissenschaft ab, zu deren
Themen die Entstehung des modernen Staates, die historischen Wurzeln
des wirtschaftlichen Riickstandes und die Besonderheiten des Biirgertums
eines jeden Landes gehoren. Innerhalb dieses Rahmens wurde Spanien eher
beildufig erwdhnt als eingehend erforscht. Aber vielleicht hat die Erneue-
rung der spanischen Geschichtswissenschaft der letzten Jahre — bei der wir
an dieser Stelle sowohl die Arbeiten kastilischer als auch katalanischer
Sprache beriicksichtigen werden — es ermoglicht, in der Diskussion dieser
Theimen auf breiterer methodischer und sachlicher Grundlagen fortzufah-
ren .

Das Problem, das man als ,,den Sonderweg Spaniens® im 19. und 20.
Jahrhundert bezeichnen konnte, betrifft vor allem drei Aspekte: den relati-
ven wirtschaftlichen Riickstand, die Schwierigkeiten bei der Stabilisierung
einer demokratischen Ordnung und zuletzt die Probleme der Nationalisie-

+ Dieser Artikel erschien urspriinglich in der Zeitschrift Neue Politische Literatur, Jg. 40
(1995), S. 381-401. Dem Text werden hier knappe Korrekturen und Literaturhinweise
hinzugefiigt. In beiden Fillen gilt meine Dankbarkeit den Anregungen und der Geduld
von Christof Dipper (Darmstadt) und Michael Zeuske (K&!n).
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rung der Massen — vor allem im Falle Kataloniens und des Baskenlandes —
:b dem Ende des 19. Jahrhunderts. Haufig wird die ,,gemeinsame Krise der
Nation und des Staates*’ — die das Land nach dem Verlust der Kolonien
Nuba, Puerto Rico und den Philippinen im Jahre 1898 erfaBt hat — fiir die
MiBerfolge bei der Entwicklung nach dem Muster der groBen
..modernisierten” Lander verantwortlich gemacht. Daher liegt den groBen
[nterpretationsmustern hiufig ein lineares Geschichtsverstindnis zugrunde,
demzufolge der Miflerfolg der Modeme nichts weiter als das Ergebnis feh-
.enden Wandels in fritheren Epochen sei.

Welche Bedeutung ist darin dem spanischen revolutiondren Liberalis-
mus der ersten Hélfte des 19. Jahrhunderts beizumessen? Die Kontroverse
1m die spanischen Bescheidenheiten wurde von Denkern und Politikern zu
Beginn des 20. Jahrhunderts eingeleitet und erreichte ihren Hohepunkt
wihrend der II. Republik (1931-1936). In den fiinfziger und sechziger Jah-
-en erlangte das Thema bei einer neuen Generation von Historikern beson-
dere Aufmerksamkeit. Untersuchungen zur Entwicklung der Gesellschaft
:m 18. und 19. Jahrhundert nahmen einen merklichen Aufschwung, so da
man zum ersten Mal auf eine feste Basis zuriickgreifen konnte, um viele
Jer élteren Interpretationen zu falsifizieren. Meistens handelt es sich bei
diesen innovativen Untersuchungen um Regionalgeschichten mit sozialhi-
storischer Fragestellung.

Deshalb kann es wichtig sein, einige der zentralen Fragen der Entste-
7ung des modernen Spaniens aus der Sicht der modernen Sozialgeschichte
=eu zu diskutieren. Haufig wurde der Sieg des Liberalismus in der ersten
Hilfte des 19. Jahrhunderts als rein politischer Wechsel verstanden, der
~aum die soziale Struktur betraf. Dies ist der zentrale Punkt einer Debatte,
die wichtige Folgen fur die konventionellen Theorien iiber den sozialen
Wandel hat. Im folgenden werden deshalb zuerst die fiir die Diskussion des
aistorischen Prozesses zwischen der Mitte des 18. und der Mitte des 19.
Izhrhunderts wichtigsten Aspekte zusammengefaft. An zweiter Stelle wer-
den die Besonderheiten der sozialen Struktur vor dem Sieg der liberalen
Revolution untersucht und zuletzt wird das Problem der vielfiltigen sozia-
.2n Bedeutung des Sieges des Liberalismus in Spanien aufgezeigt.

Borja de Riquer, Aproximacié al nacionalisrne espanyol contemporani, in: Pere Angue-
ra u.a., Il Jornades de debat. Origens i forrnaci6 dels nacionalismes a Espanya, Reus
1994, S. 256.
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Von der Krise der dynastischen Weltmacht zur liberalen Staatsbildung

Viele, die sich mit der Geschichte Spaniens befassen, stellen den Schwie-
rigkeiten und Fehlschldgen dieses Landes im 19. Jahrhundert die Tatsache
gegeniiber, daf Schritte in Richtung Griindung des modernen Staates schon
sehr frith unternommen worden sind. Bekanntlich resultiert die politische
Einheit Spaniens aus der EheschlieBung der beiden Reyes Catdlicos, Isabel
I. von Kastilien und Ferdinand II. von Aragén im Jahr 1469. Diese Verbin-
dung erméglichte wenig spéater die dynastische Vereinigung der Krone Ka-
stiliens mit der Krone Aragons, deren Herrschaft weit weniger zentralisiert
war und aus Aragdn, Katalonien, Valencia, Mallorca und den siidlichen
Gebieten Italiens bestand. 1492 brachte die Eroberung des muselmanischen
Reiches von Granada und 1512 die Besetzung des Konigreiches Navarra
einen weiteren territorialen Zuwachs. In den beiden folgenden Jahrhunder-
ten war trotz allem die Macht der spanischen Habsburger in den verschie-
denen Lindern der Monarchie weiterhin sehr unterschiedlich. Einzige ge-
meinsame Einrichtung des K&nigreichs blieb die Inquisition. Erst unter den
Bourbonen #nderte sich dies, als der Verlust europdischer Gebiete von der
Starkung der absolutistischen Monarchie durch die politische Gleichschal-
tung der Teilstaaten der Krone von Aragén kompensiert wurde. Ab 1716
galten nur noch die Gesetzgebung und die Sprache Kastiliens, dessen Cor-
tes kurz und selten zusammentraten. Einzig Navarra behielt seinen eigenen
Landtag bei, wihrend sich die drei baskischen Provinzen durch ihre stindi-
gen Diputaciones einen erheblichen Grad an Selbstregierung bewahrten.
Kastilien, in dem die konigliche Obrigkeit schon frither ihren Vorrang hat-
te, bildete die eigentliche Machtgrundlage der Krone.

Das bourbonische Spanien blieb weiterhin eine Macht ersten Ranges,
vor allem dank seines Kolonialreichs, welches ihm bis zu Beginn des 19.
Jahrhunderts eine einzigartige Stellung verlieh. Im Laufe des 18. Jahrhun-
derts erneuerte sich Spanien als ein ,,atlantischer Staat®, dessen Mutterland
von der Gold- und Silberversorgung aus Amerika und den wirtschaftlichen
Exklusivrechten profitierte. Es stimmt zwar, daf3 die spanischen Warensen-
dungen nur einen Teil des Exportes — in der Regel vermutlich weniger als
die Hilfte seines Gesamtwertes — ausmachten, wihrend die meisten Pro-
dukte franzdsischer und englischer Herkunft waren. Aber dieser ganze Wa-
renverkehr war dem spanischen Handelsmonopol unterworfen, was aufler-
ordentliche Gewinnmdoglichkeiten bot, die wihrend des 18. Jahrhunderts
standig wuchsen. Hiervon profitierte vor allem die spanische Landwirt-
schaft. Diese Vorteile waren wesentlich fiir die Finanzen der Krone. Die
Ausnahmestellung unter den européischen Monarchien gegen Ende des 18.
und zu Beginn des 19. Jahrhunderts verdankten die spanischen Bourbonen
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der Soliditat ihrer Finanzen. Bis zu 20 Prozent ihrer Einkiinfte stammten in
der letzten friedlichen Epoche des spanischen Kolonialreiches aus der ame-
rikanischen Edelmetallproduktion.’

Revolutionskriege erschiitterten diese wichtige Stiitze des spanischen
Ancien Régimes schwer, insbesondere nachdem 1805 die Niederlage von
Trafalgar die spanische Atlantikflotte vom Atlantik eliminiert hatte. Wenn-
gleich das spanisch-amerikanische Wirtschaftssystem keine Weltwirtschaft
im Sinne I. Wallersteins® darstellte, so beeintrichtigte die Krise des Koloni-
almarktes und des koniglichen Finanzwesens dennoch verschiedene Pro-
duktionsbereiche, die bis dahin von den Handelsbeziehungen mit dem Aus-
land profitiert hatten. Die kommerzielle Landwirtschaft Andalusiens, der
Weinbau am Mittelmeer, die Ausfuhr von Wolle, die fiir die Wirtschaft des
inneren Kastiliens grundlegend war, die Textilindustrie, die sich sehr stark
in Katalonien und in geringerem Mafle in Valencia bzw. Galicien entwik-
kelt hatte, sowie das Handelskapital vieler Hafenstddte (z. B. Cadiz, La Co-
rufia, Barcelona, Valencia, Alacant/Alicante, Palma de Mallorca, Malaga)
gerieten in eine Krise, von der sie sich in vielen Fillen nur schwer erholt
haben. Aus den MiBerfolgen der AuBenpolitik ergaben sich weitere
Schwierigkeiten, als die Regierung nach 1798 ihre finanziellen Bediirfnisse
mit dem Einverstidndnis des Papstes durch Versteigerungen eines Sechstels
der Kirchengiiter zu verbessern suchte. Das Land war innerlich schwer er-
schiittert als 1808 Napoleons Truppen in Spanien einmarschierten.

Die Krise der Monarchie darf aber nicht allein als Ergebnis der Mif3er-
folge auf der Weltbiihne verstanden werden. Sicherlich sah sich die spani-
sche Krone nicht einem Angriff von innen ausgesetzt, der mit der Franzgsi-
schen Revolution vergleichbar wire. Aber die politischen Eingriffe und die
Invasion Napoleons iiberlagerten eine lange Reihe innerer Spannungen, die
zu 16sen das herrschende politische System nicht imstande war. So hatte
zwar nach der Krise des 17. Jahrhunderts die spanische Wirtschaft einen
bedeutenden Aufschwung erlebt, aber dieser war bereits in der zweiten
Halfte des 18. Jahrhunderts besonders in der Landwirtschaft auf groBe Hin-

3 Uber die Machtverhiltnisse innerhalb der bourbonischen Monarchie P. Fernindez Alba-
ladejo, Fragmentos de monarquia. Trabajos de historia politica, Madrid 1992; E.
Fernandez de Pinedo (Hrsg.), Haciendas forales y hacienda real, Bilbao 1990 und J. M.
Portillo Valdés, Monarquia y gobiemo provincial. Poder y constitucion en las
Provincias Vascas, Madrid 1991. Uber das spanische Kolonialreich, J. Fontana (Hrsg.),
La economia espafiola al final del Antiguo Régimen. Comercio y colonias, Madrid
1982; J. Lynch, El siglo XVIII., Barcelona 1991, S. 314-332; L. Prados de la Escosura,
De imperio a nacion. Crecimiento y atraso econdémico en Espafa (1780-1930), Madrid
1988, S. 76-79, und J. M. Delgado u.a., El comerg entre Catalunya i América. Segles
XVIII i XIX, Barcelona 1986.

4 [. Wallerstein, Das moderne Weltsystem, Frankfurt a. M. 1986.
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dernisse gestoBen.’ Die Bevolkerung wuchs betréichtlich — von acht bis
neun Millionen Einwohnern im Jahre 1717 auf etwa elf Millionen im Jahre
1797 und auf 14 Millionen im Jahre 1825. Dies verstirkte noch die un-
gleichmiBige rdumliche Verteilung. Der demographische Anstieg setzte
sehr frith an der kantabrischen Kiiste ein und etwas spiter — in den letzten
zwei Jahrzehnten des 18. Jahrhunderts — in einem Grofiteil der katalani-
schen und valencianischen Kiistengebiete, insbesondere in den bew#sserten
Gegenden, in den Gewerbestédten Kataloniens und in den Gegenden, die
auf Weinexport ausgerichtet waren. Es kam zu einer deutlichen Trennung
zwischen den neuen, expandierenden Konsumzentren der Kiiste und dem
inneren Agrarspanien. Die landwirtschaftliche Produktion hielt seit der
Jahrhundertmitte mit der Nachfrage nicht Schritt. Um in den 1760er Jahren
die Produktion anzuregen — etwa zehn Jahre bevor Turgot in Frankreich
eine dhnliche Politik ausprobierte — schaffte die Regierung die Preisregulie-
rung auf dem Getreidemarkt ab. Die Einfihrung der Marktgesetze fiihrte
jedoch zu einer ganzen Reihe von Krawallen und zeitigte nicht die erhoff-
ten wirtschaftlichen Resultate.®

Die Spezialisierung Kastiliens auf Viehzucht lieB grofle Fliachen zu
Weideland werden, die in der privilegierten Stiftung der Mesta zusammen-
gefalt waren mit der Folge, daf} einige der wesentlichen Probleme des mo-
demen Spanien in der riesigen unbebauten oder bewaldeten Landreserve zu
suchen sind, die hiufig (mehr oder weniger theoretisch) Eigentum der
Kommunen war. Tatsichlich schitzt man, dal an der Schwelle des 19.
Jahrhunderts etwa ein Viertel der Ackerfliache nicht bebaut war. Die Situa-
tion des Lebensmittelmarktes begiinstigte vor allem die Kirche und den
Hochadel — beide zogen hiufig den Zehnt ein — sowie die Kaufleute, die
deren Rechte gepachtet hatten. Diese Situation vermehrte das Interesse an
privatem Grundbesitz noch weiter, da durch Preissteigerungen eine Erho-
hung des Bodenzinses bei kurzfristigen Vertrigen sicher war. Gleichzeitig
erschwerte selbstverstdndlich diese Praxis die Intensivierung des Acker-
baus. Wahrend die Mangelsituation und der emeute Ausbruch der Epide-
mien ab dem Ende des 18. Jahrhunderts zum politischen Problem wurden,
schritt die Versorgung des spanischen Binnenmarktes kaum voran. Die

5 E. Fernandez de Pinedo u.a., Centralismo, Ilustracién y agonia del antiguo régimen
(1715-1833), Barcelona 1980.

6 V. Pérez Moreda, Las crisis de mortalidad en la Espafia interior (siglos XVI-XIX),
Madrid 1980; F. Tomas y Valiente, Gobierno e instituciones en la Espafia del Antiguo
Régimen, Madrid 1982, S. 287-316, P. Vilar, El ,motin de Esquilache’ y las ,crisis del
antiguo régimen’, in: Revista de Occidente 107 (1972), S. 287-316 und P. Ruiz Torres,
Los motines de 1766 y los inicios de la crisis del Antiguo Régimen, in: B. Clavero u.a.,
Estudios sobre la revolucién burguesa en Espaiia, Madrid 1979, S. 49-111.
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Konsumzentren an der Kiiste sahen sich gezwungen, Getreide aus dem
Ausland auf dem Seeweg einzufiihren. SchlieBlich verstirkten der Unter-
gang des Kolonialmarktes und die Unsicherheiten der gewerblichen Wirt-
schaft das Interesse kapitalkréftiger Schichten an Land. Aber dem Lander-
werb standen bedeutende Schwierigkeiten entgegen. Einerseits nahmen die
Fideikommisse des Adels (vinculos oder mayorazgos) und die Lindereien
der Kirche vermutlich 60 Prozent des Ackerlandes ein und standen als
,»Tote Hand“ nicht zum Verkauf, auch hafteten sie nicht fiir Schulden. An-
dererseits war jegliche Expansion der Landwirtschaft von einem grofBeren
Austausch innerhalb des Binnenmarktes, einer Reduzierung der Getreide-
importe und einer Erleichterung des Handels mit Agrarprodukten abhingig.
Dies alles prallte auf die bestehende soziale Ordnung und iiberschritt die
Madglichkeiten eines Staates, der sich an anderen Prioritéten orientierte.

So speist sich 1808 die Opposition aus sehr verschiedenen soziopoliti-
schen Richtungen. Selbstverstiandlich erlaubte der Zerfall des Machtsy-
stems nach dem Volksaufstand gegen die franzdsische Besatzung keine Re-
form ,,von oben®, wie sie in Preuflen nach der Niederlage bei Jena 1806
stattfand. Die bourbonische Verwaltung, die den Ubergang der spanischen
Krone auf José, den Bruder Napoleons, akzeptiert hatte, sah sich gezwun-
gen, dem Weg zu folgen, der ihr durch den Aufstand und einen bis 1814
andauernden blutigen Krieg gegen Frankreich auferlegt war. Die Tatsache
des Krieges an sich verkdrperte daher den ,,Willen des Volkes®, der durch
zahlreiche regionale Juntas zum Ausdruck gebracht wurde, die die politi-
sche Macht iibernahmen. Die Gesamtheit der iiberlieferten sozialen Ord-
nung und ihrer Einrichtungen — vor allem die Rechte des Adels in seinen
Herrschaftsbereichen (sefiorios) und die von Adeligen dominierte Heeres-
verfassung — sah sich wihrend der sechs Jahre des Kampfes radikal in Fra-
ge gestellt.

Zudem wurde dieser Prozefl von einer echten politischen Revolution be-
gleitet. Die grofe Unzufriedenheit mit der alten Ordnung machte die Einbe-
rufung der Cortes in Cadiz praktisch unvermeidbar, die tatsichlich als ver-
fassungsgebendes Parlament, nicht nach Stinden unterschieden, handelten.
In einer schwierigen Situation und mit einem grofen Teil des Landes unter
franzosischer Besatzung verabschiedeten die mehr oder weniger reprisen-
tativen Abgeordneten die Verfassung von 1812, einen langen Text, der auf
dem Primat der Volkssouverdnitit {iber der Person des Konigs beruhte, eine
unabhingige Justiz schuf, die Verantwortung der Regierung gegeniiber der
Cortes begriindete, die Gleichheit in Steuersachen erkldrte und Wahlen mit
allgemeinem minnlichen Wahlrecht nach einem indirekten System einfiihr-
te.
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Die Patrimonialgerichtsbarkeit der Herren wurde abgeschafft, obwohl
diese Mafinahme eine lange Diskussion um die Eigentumsrechte des grund-
herrlichen Adels ausléste, die bis zu dem Gesetz von 1837 andauerte. Die
Verfassung machte andererseits bestimmte Konzessionen an die
Konservativen, wie z.B. das Verbot aller nichtkatholischen Konfessionen
und den Erhalt des Zehnten. Trotzdem verursachte die Gesetzgebung und
die Verfassung von Cadiz eine tiefgehende Konfrontation der
verschiedenen politischen Strémungen.”

Ab 1811 war die politische Arena zweigeteilt. Auf der einen Seite stan-
den die Liberalen, die das Werk der Cortes verteidigten. Auf der anderen
Seite hielten die serviles die Abschaffung der Inquisition, die gemiBigte
Freiheit der Presse und die Gesetze liber die Neuordnung des politischen
Systems fiir unzulissig oder hielten sogar die Einberufung der Cortes selbst
fiir umstiirzlerisch. Das Regime des autoritiren Absolutismus, das von Fer-
dinand VII. nach seiner Riickkehr aus Frankreich 1814 durch einen Staats-
streich eingesetzt wurde, beseitigte zwar die Verfassung, zeigte sich aber
unfihig, eine stabile Ordnung aufrechtzuerhalten. Die Monarchie mufite
dem Unabhingigkeitskampf der amerikanischen Kolonien entgegentreten —
der mit der Niederlage Spaniens 1824 bei Ayacucho (Mittelperu) endete —
und dies mitten in einer schweren finanziellen Krise und dem schnellen
Abstieg Spaniens in der internationalen Politik, die auf dem Wiener Kon-
gref} deutlich wurde. Im Verlauf von sechs Jahren folgte eine liberale Ver-
schwérung der anderen, in denen eine aktive Bourgeoisie die Verfassung
von 1812 mit Hilfe der Armee wiederzuerlangen versuchte, bis zum erfolg-
reichen Militdrputsch von 1820. Schlielich schwor Kénig Ferdinand VIL.
aus Mangel an Unterstiitzung auf die Verfassung.®

Die kurze liberale Periode zwischen 1820 und 1823 war zwar eine miB-
lungene Erfahrung, aber entscheidend fiir die Gestaltung des spanischen
Liberalismus. Auf der einen Seite zeigten die Royalisten angesichts der Re-
formen der liberalen Regierung (der Verkauf von Klosterbesitz, das Ende
der Inquisition und der Fideikommisse, die Steuerreform, usw.) eine be-
achtliche Fiahigkeit, die Unterschichten zu mobilisieren, um mit der
indirekten Hilfe des Koénigs einen Guerillakrieg zu fiihren. Auf diese Weise
mufte der Liberalismus — von internen Spaltungen geschwicht — einer ge-
walttdtigen Opposition die Stirn bieten. Trotz allem gelang es dem liberalen
Staat, die absolutistischen Krifte — die iiber bedeutende, wenngleich geo-

7 Als Einfithrung in die ganze Periode J. Fontana, La crisis del antiguo régimen 1808—
1833, Barcelona 1979; siehe auch J. Fontana/R. Garrabou, Guerra y Hacienda, Alicante
1986. )

8 Besonders wichtig ist das Werk von J. Fontana, La quiebra de la monarquia absoluta,
1814-1820, Barcelona 1971.
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graphisch beschrankte Unterstiitzung verfligten — zu besiegen. Er hatte tat-
sichlich schon den Kampf gewonnen, als zu Beginn des Jahres 1823 die
franzosischen Truppen der Heiligen Allianz die Verfassung von Cadiz auf-
hoben.

Gleichzeitig vollzog sich in diesen drei Jahren eine Spaltung innerhalb
des Liberalismus zwischen den Radikalen und den GemiBigten, die der
Ansicht waren, die Verfassung von Cadiz beriicksichtige nicht geniigend
die soziale und politische Riickstéindigkeit des Landes. Wihrend die erste-
ren den Text von 1812 als unantastbar verteidigten, befiirworteten die Ge-
miBigten eine grofiere Vollmacht des Konigs, die Schaffung eines zweiten
Hauses oder Senats, die Einschrinkung des Wahlrechtes und starke Be-
schrankungen fiir politische Organisationen.

Deshalb ist die letzte Periode der absolutistischen Herrschaft Ferdinands
VII. zwischen 1823 und seinem Tod 1833 von grof3er historischer Bedeu-
tung. Zu Beginn konnte das Erbe des gespaltenen und besiegten Liberalis-
mus eine oktroyierte, von der Monarchie aufgezwungene Reform begiinsti-
gen. Letzten Endes kam es nicht zum vollstandigen Sieg der Gegenrevolu-
tion, wie er von vielen erwartet wurde. Die wachsenden Schwierigkeiten
eines bankrotten Staates, die groBle wirtschaftliche Krise des Landes und
die Willkiir und Unfahigkeit der Obrigkeit verhinderten eine erfolgreiche
Bevormundung des Biirgertums. Das rief bald die Unzufriedenheit und die
Opposition der Ultraroyalisten hervor, die den kompletten Sieg, den sie
1823 erwartet hatten, entschwinden sahen. Gleichzeitig beglinstigte die
Agrarkrise den Zerfall der Rechte der Herren und der Kirche. Zum offenen
Konflikt kam es schlieBlich anldBlich einer Reform des Thronfolgerechts,
die den Bruder des Konigs, das Symbol der Ultras, Prinz Karl, ausbootete.
Seine Anhidnger duldeten diese Regelung nicht und emporten sich nach
dem Tode Ferdinands VII. gegen die regierende Ko6nigin und ihre Tochter
Isabel II.

Ohne diesen starken antiliberalen Widerstand, der dem Ersten Karli-
stenkrieg Raum gab, 1d6t sich der endgiiltige Sieg des Liberalismus in Spa-
nien nicht erklaren.’

Der Krieg war seinem Ursprung nach nicht ein Konflikt zwischen Libe-
ralismus und Absolutismus, sondern ein dynastischer Kampf um die Thron-
folge. In der Praxis jedoch mufiten die Regentin Maria Cristina und die Li-
beralen eine Allianz bilden, da der Sieg des Karlismus sowohl die Rechte
Isabels 1I. als auch alle liberalen Hoffnungen zu beenden drohte. Zu Beginn

9 ). Fontana, Hacienda y Estado, 1823-1833, Madrid 1973; ders., Crisi camperola i
revolta carlina, in: Recerquest 10 (1980), S. 7-16 und ders., La revolucién liberal,
Madrid 1977.
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ihrer Politik erlangte die Regentin die Unterstiitzung der konservativen Li-
beralen, wihrend es den karlistischen Truppen unerwartet gelang, sich vor
allem im Baskenland und Westnavarra zu behaupten. 1834 wurde eine
Charta — der Estatuto Real — oktroyiert, die sich radikal von der Verfassung
von 1812 unterschied, die Kontrolle der Regierung durch das Parlament
beseitigte und die herkémmliche Vorherrschaft von Adel und Klerus bei-
behielt. Dagegen blieb nur die Erwartung, daB} die Entwicklung dieses Sy-
stems es in Zukunft erlauben wiirde, ein liberaleres Regime zu begriinden.

Die Tendenz des Liberalismus, das Prinzip der Volkssouverinitit auf-
zugeben, bildete in Europa nach der Franzosischen Revolution keine Aus-
nahme. Aber in Spanien war der EinfluB dieser Strémung auf die Entwick-
lung des Liberalismus nicht von Dauer. Die Verklarung der alten Verfas-
sung von Cadiz verbreitete sich zumindest in weiten Kreisen der Bevolke-
rung, die einen entscheidenden PolitisierungsprozeB durchmachte. Das
Kriegserlebnis — das um 1835/36 schon als langer und grausamer Kampf
empfunden wurde — erneuerte die Bedrohung durch eine echte antiliberale
Gegenrevolution.

Dieses Klima lgste die Ereignisse von 1835 und 1836 aus, die den Kurs
des Liberalismus verdnderten, so dal der politische Bruch dieser Jahre
nicht riickgéngig zu machende Konsequenzen hatte. Im Verlauf zahlreicher
Volksaufstinde und der Einfilhrung provinzieller Juntas, an denen sich
stadtische Unterschichten, ein Teil der Armee und der Miliz sowie Fabri-
kanten, Kaufleute und biirgerliche Politiker beteiligten, wurden die Kloster
und die des Karlismus Verdéchtigen heftig angegriffen; die Juntas ergriffen
die Macht in den Stddten und verweigerten der Regierung von Madrid die
Anerkennung. Der Aufstand von 1836 forderte die Einsetzung der Verfas-
sung von Céadiz — wobei man akzeptierte, daB sie iiberpriift werden miisse —
und schlieBlich erzwang der Aufstand der Palastgarde von der Regentin die
Einberufung einer verfassungsgebenden Versammlung und die Ernennung
der Regierung Mendizabals. Wahrend der darauffolgenden Jahre war Juan
Alvarez Mendizabal, ein liberaler Unternehmer mit starken Bindungen an
das spanische und englische Handelskapital, die Schliisselfigur der libera-
len Revolution.'® Bis zum Jahre 1840 trug eine Reihe von Gesetzen dazu
bei, die soziale Ordnung zu verindern, u. a. durch die endgiiltige Versteige-
rung der Giiter von Kldstern, Pfarreien und Domkapiteln sowie durch die

10 Besonders interessant ist der biographische Versuch iiber Mendizdbal von J. Pan-
Montojo, Juan Alvarez y Mendizabal (1790-1853): el burgués revolucionario, in: L
Burdiel/M. Pérez Ledesma (Hrsg.), Liberales, agitadores, conspiradores. Biografias
heterodoxas del siglo XIX, Madrid 2000, S. 155-182. Der ganze Sammelband bietet ei-
ne gute Anniherung an die biographische Vielfalt des spanischen Liberalismus an. Zu
dieser entscheidenden Wende siehe auch das Sonderheft von Ayer, 29 (1998).
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Abschaffung des Zehnten, der Fideikommisse und Grundherrschaft. Diese
\MaBnahmen erlangten Endgiiltigkeit, obwohl die konservativen Krifte des
Liberalismus ab 1843-1845 wieder die Situation kontrollierten.

Eine Reihe von Entscheidungen machten die Ereignisse bis 1843 ver-
stindlich. An erster Stelle steht der Zerfall der Macht der alten Monarchie.
Dies war mit der groBen Krise der Staatsfinanzen und dem offensichtlichen
Abstieg als Weltmacht verbunden und wurde durch die Tatsache verstérkt,
dal3 der politische Liberalismus in Spanien nicht einen Kompromif3 mit der
Obrigkeit suchte, sondern vielmehr der Uberwindung der koniglichen Pri-
rogative unter dem Stichwort der Volkssouverdnitit zum Sieg verhalf.
Zweitens stellte der Sieg der Revolution einen Bruch mit der bestehenden
sozialen Ordnung dar, dessen Auswirkungen nicht mehr riickgéngig zu ma-
chen waren. Insofern darf die spétere Prisenz von oligarchischen und kon-
servativen Systemen nicht mit der Riickkehr zur Situation vor der sozialen
Revolution verwechselt werden.

So vollzog sich also der soziale Wandel im Gefolge einer politischen
Revolution. Beide Aspekte — das Modell eines Liberalismus, der die An-
sicht vertrat, mit dem alten Regime miisse gebrochen werden, und die poli-
tische Revolution als die Quelle des sozialen Wandels — gehérten in den
Jetzten zwei Jahrzehnten in Europa zu den meistdiskutierten Themen der
Sozialgeschichte.'' Sonderbarerweise war der Fall Spanien bei den Debat-
ten iiber das europdische Biirgertum oder die biirgerliche Revolution im
allgemeinen nicht vertreten. Dagegen hat die spanische Geschichtsschrei-
bung schon seit geraumer Zeit dariiber diskutiert. Moglicherweise haben
die Debatten wihrend der letzten Jahre an Intensitit verloren, aber neuere
Forschungen erlauben es, sie neu zu entfachen, so dafi sie fiir die verglei-
chende Geschichte interessanter werden kénnen.

Das ,,Uberleben des Ancien Régime* in der historiographischen
Diskussion. Politische Macht und soziale Schichtung am Vorabend
der Revolution

Die Diskussion drehte sich weniger um die Existenz eines revolutioniren
Liberalismus in Spanien als vielmehr um die Frage, welche Bedeutung der
politischen Zasur beigemessen werden soll: War es ein fiir die spatere Ent-

11 Etwa T. Skocpol, States and Social Revolutions, Cambridge 1979; EJ. Hobsbawm,
Echoes of the Marseillaises, New Brunswick 1990; A. Callinicos, Bourgeois revolutions
and historical materialism, in: International Socialism 43 (1989), S. 113-17, G.S. Jones,
Society and politics at the beginning of the world economy, in: Cambridge Journal of
Economics 1 (1977), S. 77-92.
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Zusammengefafit lauten seit der Mitte des 20. Jahrhunderts die Hauptar-
gumente der Historiker wie folgt: Die Bourgeoisie, d.h. die Unternehmer
und Kaufleute — im Gegensatz zu Deutschland spielte das beamtete Bil-
dungsbiirgertum in Spanien keine so wichtige Rolle —, hatte kaum Bedeu-
tung und beschriéinkte sich auf die katalanischen Unternehmer und die gro-
Ben Geschiftsleute von Cadiz. Das Agrarspanien war hauptsichlich eine
»traditionelle® Gesellschaft, die den Herren und den vorkapitalistischen
Werten die Treue hielt und die kaum vom Liberalismus bertihrt wurde. daf
es weder Jakobiner noch Agrarrevolutiondre gab, bestitigte die Interpreta-
tion der ,,passiven Revolution“. Die militdrischen Fuhrer ibernahmen die
Rolle, die anderswo die Bourgeoisie spielte — mit der Folge, daBl der Zuge-
winn an Macht und Reichtum bei dieser neuen Elite keine Modernisie-
rungswirkung hatte, sondern wie bei den vorrevolutiondren Eliten einge-
setzt wurde.

In den siebziger Jahren arbeitete Josep Fontana eine weitergehende In-
terpretation des endgiiltigen Scheiterns der liberalen Revolution aus. Thm
zufolge hatte sich das katalanische industrielle Biirgertum in dem Mafe
dem alten Herrschaftssystem des Absolutismus angepafit, in dem der ame-
rikanische Kolonialmarkt die Armut des spanischen Binnenmarktes kom-
pensierte und so die Entwicklung des katalanischen Industriekapitalismus
zu jener Zeit gestattet. Der spitere Verlust der Kolonien habe dieses Biir-
gertum dazu gebracht, die Abschaffung des Feudalregimes zu verteidigen
in der Absicht, die Entwicklung der Industrie zu sichern; daf3 damit eine
Agrarreform einherging, habe man gebilligt. Aber der geringe Einfluf} die-
ses industriellen Blirgertums in ganz Spanien, das Gewicht der Gegner des
Liberalismus und die Spaltung der Liberalen habe ab 1823 dazu gefiihrt,

Rolle des Biirgertums™ sieche A. Orti, Oligarquia y pueblo en la interpretacion populista
de la historia. La critica mitolégica del latifundismo en el liberalismo social, in:
Estudios sobre Historia de Espafia. Homenaje a Manuel Tufion de Lara, Madrid 1981,
Bd. 1, S. 315-349. Eine aktualisierte Bilanz zieht P. Ruiz Torres, Algunos aspectos de la
revolucién burguesa en Espafia, in: Bicentenari de la Revoluci6 Francesa, 1789—1989.
El Jacobinisme, Barcelona 1990, S. 9-39. Zur These der gescheiterten Revolution u. a.
R. Herr, Spain, in: D. Spring (Hrsg.), European landed elites in the Nineteenth century,
Baltimore/London 1977, S. 98-126 und Santos Julia, Transiciones a la democracia en la
Espaiia del siglo XX, in: Sistema 84 (1988), S. 25-40. Die jiingere Argumentation in
dieser Richtung vertritt J. Cruz, Gentlemen, bourgeois, and revolutionaries: Political
change and cultural persistence among the Spanish dominant groups, 1750-1850, New
York 1996. Siehe auch die Besprechung dieses Buches von 1. Burdiel, Journal of Mo-
dern History, 72 (2000), S. 242-244 sowie — in Anlehnung an das Werk des Freiburger
Historikers Chr. Windler (Anm. 19) — M.C. Romeo, Com situar el trencament?
[’evolucio de I’Antic Régim i el pes de la revolucié en I’obra de Christian Windler,
Recerques, 38 (1999), S. 151-157. Eine Auseinandersetzung mit den soziopolitischen
Implikationen der ,,Modemisierungswelle” wihrend der sozialistischen Regierungen in:
R. Garrabou, La ceremonia de la modernizacion, in: Mientras tanto 19 (1984), S. 137-141.
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daB die Bourgeoisie ihre Revolutionsbereitschaft zugunsten eines Paktes
zwischen alten und neuen Oligarchien (ein Abkommen der Besitzer) auf-
gab, um sowohl die Riickkehr des Absolutismus als auch den Sieg der Ra-
dikalen zu vermeiden. Dies sei die Formel, die sich dann tatséichlich in den
Jahren um 1830 unter Mendizabal durchgesetzt habe. Im Gegenzug zu der
Versteigerung des Kirchenbesitzes — die das Biirgertum begiinstigte und die
arme Landbevélkerung benachteiligte — habe der seigneuriale Adel seinen
Grundbesitz erhalten und sogar ausdehnen kénnen, indem er fiir den Ver-
lust seiner Patrimonialgerichtsbarkeit mit Land entschidigt wurde.

Spiter, ab Mitte des 19. Jahrhunderts, fiihrten die liberalen Regierungen
die Versteigerung der Allmende ein. Dies alles habe zu Besitzverlusten und
Verarmung des Bauernstandes gefiihrt mit der Folge einer langfristigen
6konomischen und politischen Fehlentwicklung. Fontana #uBerte die An-
sicht, dal in Spanien ein Beispiel fiir das zu finden sei, was Lenin den
»preuBischen Weg“ zur Durchsetzung des Kapitalismus in der Landwirt-
schaft nannte.

Auf diese Weise wurde der revolutionidre Bruch der 1830er Jahre relati-
viert. Man hielt die langfristige Dynamik fiir wesentlich wichtiger und ins-
besondere das, was Manuel Tu#ion die Herausbildung eines ,,Machtblocks*
von GroBgrundbesitzern und Bankiers nannte, mit dessen Hilfe die Adeli-
gen ihre privilegierte Stellung beibehielten.'* Die wirtschaftliche und politi-
sche Entwicklung wurde deutlich von diesem Biindnis geprigt und ihm zu-
folge erkldrt es zum groBen Teil die spanische Fehlentwicklung bis zur
Francodiktatur.

Eines der zentralen Themen der neueren Forschung gilt in der Tat der
sozialen Reichweite der Revolution und insbesondere dem Uberleben des
seigneurialen Adels sowie seinem Beitrag zum Erhalt des GroBgrundbesit-
zes als Ursache des wirtschaftlichen Riickstands im 19. Jahrhundert. Hierzu
bedarf es einer besseren Kenntnis der Sozialstruktur wihrend der letzten
Phase des Absolutismus, ohne die die Bedeutung des Wandels, der sich mit
dem liberalen Sieg vollzog, nicht angemessen eingeschitzt werden kann.
Diese sozialgeschichtliche Wende der Forschung fiihrte deshalb zur Uber-
windung allgemeiner Entwicklungsmodelle und ihrer nicht tiberpriiften
Annahmen. Man vermeidet es daher neuerdings, die soziale Ordnung unter
dem alten Regime als ,,feudal® oder ,,traditionell* zu bezeichnen und unter-
sucht besonders die kapitalistischen Tendenzen vor der Revolution, deren

14 Vgl. J. Fontana, Cambio econdmico y actitudes politicas en la Espafia del siglo XIX,
Barcelona 1973, bes. S. 149-196, und M. Tuiién de Lara, Estudios sobre el siglo XIX
espafiol, Madrid 1974, bes. S. 155-238.
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Berungen wiedererlangte, geschah dies bis 1808 selten.'® Trotzdem greift
man zu kurz, wenn man diese ,,Feudalisierung der Monarchie“ schon mit
der gesamten sozialen Wirklichkeit des spanischen Ancien régimes gleich-
setzt. Die Privatisierung dieser Kronldndereien rdumte den Herren zwar
eine mehr oder weniger begrenzte Gerichtsbarkeit iiber ihre Untertanen,
auch bestimmte Steuern oder einen Teil des Zehnten ein. Selbstverstindlich
konnte dies erhebliche Einnahmen bedeuten, aber im Prinzip erhielten die
Herren als solche nicht das Recht iber den Boden. Im Gegenteil, sie muB-
ten die Rechte der Dérfer, der Stidte und der Privatpersonen respektieren.
Dabher ist es fiir das Verstindnis der Rolle des Hochadels bzw. seiner ver-
dnderten Position wichtig, da3 die Akkumulation von Rechten mit den In-
teressen anderer Besitzer wie der Kirche, der wohlhabenden Kleinadeligen
oder der GroB3bauern vereinbar war. Wihrend die Monarchie ihre Rechte an
den Hochadel verkaufte, garantierte die kommunale Selbstverwaltung die-
sen Schichten den Schutz ihres Eigentums, was unter den gegebenen kon-
junkturellen Rahmenbedingungen deren sozialen Aufstieg keineswegs aus-
schloB. Die einfache Unterscheidung zwischen Herren und Bauern ist im
Falle Spaniens unangemessen. Im allgemeinen mufiten die Herren mit
wichtigen lokalen Oligarchien verhandeln, die lber einen bestimmten
Spielraum in der Kommunalverwaltung verfligten und die zumindest in ei-
nigen Fillen mit der Unterstiitzung der Ortsbevélkerung rechnen konnten.

Der Absolutismus begiinstigte nicht einseitig den groBgrundbesitzenden
Hochadel, sondern auch im Interesse seiner finanziellen und politischen
Bediirfnisse jene Schichten, die sich nicht durch Herkunft, sondern durch
wirtschaftliche Macht und Einflufl auszeichneten. Sogar in Kastilien, wo
die Kontrolle der Krone groBer war, hatte der Verkauf stidtischer Amter ab
Mitte des 16. Jahrhunderts die Gemeinderite in Bollwerke der persénlichen
Interessen der jeweiligen értlichen Oligarchien verwandelt. Die Stirke der
lokalen Oligarchien war in den Landern der aragonesischen Krone noch
gréBer, wo vor den Bourbonen die Amter hiufig unter den Mitgliedern der
Oligarchie verlost worden waren. In den baskischen Provinzen und im K&-
nigreich Navarra blieb die Unabhingigkeit der lokalen oligarchischen
Michte erhalten bzw. wurde sogar in den letzten Jahren des Absolutismus
gestirkt. All dies trug dazu bei, daBl nicht allein der seigneuriale Adel
GroBgrundbesitz besaf.

Andere Adelige, die Kirche und sogar Angehérige des ,,Dritten Standes*
konnten viel mehr Land besitzen als der Herr eines bestimmten Ortes. Sie
alle hatten von der Politik der Monarchie profitiert, die etwa seit 1550 da-

18 A.-M. Bernal, Antiguo régimen y transformacion social, in: ders. u.a., Antiguo Régimen
y liberalismo, Bd. 1, Visiones generales, Madrid 1994, S. 69-86.
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Trager weder im herkémmlichen Sinne biirgerlich waren noch die bekann-
ten biirgerlichen Werte vertraten."”

Bei einem Teil der Geschichtsschreibung ist es iiblich, die feudale Epo-
che bis 1808 dauern zu lassen.'® Die Untersuchungen iiber die politische
Ordnung unterstreichen hiufig diesen Aspekt, vor allem um die Grenzen
des aufgeklirten Reformismus des 18. Jahrhunderts zu erklédren, denn nach
wie vor waren die Interessen der Adeligen und der Kirche gut durch die
Stinde, die Inquisition, die Justiz, die Armee oder den Consejo de Castilla,
das wichtigste beratende Organ der Regierung, vertreten.

Aber diese Einordnung ist nicht sehr hilfreich, wenn man die enorme
Vielfalt des spanischen Adels berticksichtigt, der keineswegs eine homoge-
ne Klasse darstellte. Der Adel umfaBte in Spanien eine groBe Bevélke-
rungsgruppe — vermutlich das Zehnfache der Anzahl englischer Adeliger —
und wies riesige interne Unterschiede auf, z. B. zwischen der Masse der
armen Ritter (hidalgos) einerseits, die fir den Nordwesten typisch waren,
und dem mit groBen Titeln versehenen Hochadel andererseits.'” Im 18.
Jahrhundert hatte sich diese Hocharistokratie durch familidre Verbindungen
stark konzentriert, so daB3 eine Handvoll Familien zahlreiche Adelstitel auf
sich vereinte, die zusammen mit dem zugehorigen GroBgrundbesitz fast
immer als Fideikommisse vererbt wurden und Latifundien aus sehr ver-
schiedenen Gebieten Spaniens in ihrer Hand versammelten. Diese Starkung
des Hochadels, der damals schon am Hofe lebte, vollzog sich in enger Ver-
bindung mit der Entwicklung der spanischen Monarchie zur Weltmacht.
Deren finanzielle Bediirfnisse hatten bereits ab Mitte des 16. Jahrhunderts
zum Verkauf der Adelstitel und, was noch wichtiger ist, der Untertanen und
der Gerichtsbarkeit der Krone gefihrt. Obwohl ab Ende des 17. Jahrhun-
derts die gesetzliche Grundlage dafiir bestand, daf3 die Krone diese Ver&u-

(VNS

Vgl. H.-J. Franzen, Die Entstehung der biirgerlichen Gesellschaft und industriekapitali-
stischen Modernisierung im europdischen Vergleich — ein Weg oder viele?, in: H. Gre-
bing, Der ,,deutsche Sonderweg™ in Europa 1806-1945. Eine Kritik, Stuttgart/Berlin
1986, S. 24 und R. Robin, La naturaleza del Estado a finales del antiguo régimen:
formacion social, Estado y transicién, in: D. Richet u.a., Estudios sobre la Revolucion
Francesa y el final del Antiguo Régimen, Madrid 1980, S. 69-100.

‘6 So etwa P. Anderson, El Estado absolutista, Madrid 1979, S. 80.

.7 A. Dorninguez Ortiz, La nobleza en la Espafia del siglo XVIII, in: P. Saavedra/R.
Villares (Hrsg.), Sefiores y campesinos en la Peninsula [bérica, Barcelona 1991, Bd. 1,
S. 1-15; P. Ruiz Torres, Patriménio y rentas de la nobleza en la Espaiia de finales del
Antiguo Régimen, in: Hacienda publica espafiola 108-109 (1987), S. 293-310 und N.
Sales, Hidalgos, cidadanos, ciutadans-militars: lecturas paralelas en tomo a un libro
reciente, in: Ler Historia 22 (1991), S. 163-173. Zwei wichtige Fallstudien sind I.
Atienza, Aristocracia, poder y riqueza en la Espafia modema: la casa de Osuna, siglos
XV-XIX, Madrid 1987 und J. A. Catala, Rentas y patriménios de la nobleza valenciana
en el siglo XVIII, Madrid 1995.
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nigen Fillen mit der Unterstiitzung der Ortsbevélkerung rechnen konnten.

Der Absolutismus begiinstigte nicht einseitig den gro3grundbesitzenden
Hochadel, sondern auch im Interesse seiner finanziellen und politischen
Bediirfnisse jene Schichten, die sich nicht durch Herkunft, sondern durch
wirtschaftliche Macht und Einfluf3 auszeichneten. Sogar in Kastilien, wo
die Kontrolle der Krone groBer war, hatte der Verkauf stadtischer Amter ab
Mitte des 16. Jahrhunderts die Gemeinderite in Bollwerke der personlichen
Interessen der jeweiligen ortlichen Oligarchien verwandelt. Die Stirke der
lokalen Oligarchien war in den Landern der aragonesischen Krone noch
gréBer, wo vor den Bourbonen die Amter hiufig unter den Mitgliedern der
Oligarchie verlost worden waren. In den baskischen Provinzen und im K6-
nigreich Navarra blieb die Unabhéngigkeit der lokalen oligarchischen
Michte erhalten bzw. wurde sogar in den letzten Jahren des Absolutismus
gestarkt. All dies trug dazu bei, daB nicht allein der seigneuriale Adel
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Andere Adelige, die Kirche und sogar Angehdérige des ,,Dritten Standes*
konnten viel mehr Land besitzen als der Herr eines bestimmten Ortes. Sie
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18 A.-M. Bernal, Antiguo régimen y transformacion social, in: ders. u.a., Antiguo Régimen
y liberalismo, Bd. 1, Visiones generales, Madrid 1994, S. 69-86.
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mit begonnen hatte, einen Teil des kommunalen Bodens in Kastilien zu
versteigern und vor allem die 6ffentliche MiBBachtung der Gesetze zu tole-
rieren, die theoretisch diesen Boden schiitzen sollten.

Die Beteiligung der groen Herren an der Bildung des neuen Grundbe-
sitzes ab dem 17. Jahrhundert hing von ihrer Bereitschaft ab, 6konomisch
und militdrisch mit der Monarchie — die die Privatisierung des Bodens ge-
nehmigte oder duldete — zusammenzuarbeiten, sowie von ihrer Fahigkeit,
im Sinne der lokalen Fiihrer zu handeln. Neuere Forschungen haben ge-
zeigt, daB3 im Laufe der Zeit andere Schichten in dieser Beziehung oft mehr
Erfolg hatten: die Kirche, insbesondere die Kloster, und hohe Amtstriger
der Krone (oft Kleinadlige, Rechtsanwilte oder Militérs), Stadtrite, Ver-
walter und Geldverleiher, Hiandler, Péachter herrschaftlicher oder kirchlicher
Rechte und reiche Bauern.'® Infolgedessen stiitzte sich der Absolutismus
des 18. Jahrhunderts auf eine Reihe von Eliten verschiedener Rangstufen,
die untereinander durch Spannungen und Kompromisse verbunden waren.
Uber ihre Stellung im politischen System wihrend der Krise des Ancien
Régimes ist damit jedoch noch nichts gesagt.

Wenn wir in der sozialen Schichtung tiefer steigen, so zeigt sich, daB die
\Mannigfaltigkeit der Lage der Bauern in den verschiedenen Teilen des
Landes kaum geringer war. Trotz der Privatisierungsprozesse gab es im 18.
Jahrhundert noch, vor allem auf Grund der wirtschaftlichen Bedeutung der
Viehzucht, die haufig die Grundlage fiir den Wohlstand der Adeligen und
Geistlichen in Kastilien war, viel Brachland und Gemeinweide.?® Gleich-
zeitig stieg die Zahl der landlosen Bauern und Tageldhner stark an.

Trotzdem verschwanden in vielen Gegenden die béuerlichen Kleinbe-
criebe nicht, sondern konnten sich sogar vergréflern oder festigen. lhr Fort-
bestehen hat jedoch nichts mit einem irgendwie gearteten ,,Bauernschutz”

19 Vgl. u.a. D. E. Vassberg, Tierra y socicdad; Ch. Jago, La ,crisis de la aristocracia’ en la
Castilla del siglo XVII, in: J. H. Elliott (Hrsg.), Poder y sociedad en la Espaiia de los
Austrias, Barcelona 1982; E. Garcia Monerris, La monarquia absoluta y el municipio
borbénico. La reorganizacién de la oligarquia urbana en el ayuntamiento de Valencia
(1707-1800), Madrid 1991; M. Hemandez, A la sombra de la Corona. Poder local y
oligarquia urbana (Madrid 1606-1808), Madrid 1995; P. Ruiz Torres, Sefiores y
propietarios. Cambio social en el sur del Pais Valenciano, 16501850, Valencia 1981; J.
M. Torras i Ribé, Els municipis catalans de 1’antic régim (1453-1808), Barcelona 1983;
Chr. Windler, Lokale Eliten, seigneurialer Adel und Reformabsolutismus in Spanien
(1760-1808). Das Beispiel Niederandalusien, Stuttgart 1992.

29 A. Garcia Sanz, La agonia de la Mesta y el hundimiento de las exportaciones laneras: un
capitulo de la crisis econémica del antiguo régimen en Espafia, in: ders./R. Garrabou
(Hrsg.), Historia agraria de la Espafia contemporanea, Bd. 1: Cambio social y nuevas
formas de propiedad (1800-1850), Barcelona 1985, S. 174-216, F. Sanchez Salazar,
Extensién de cultivos en Espaiia en el siglo XVIII. Roturas y repartos de tierras
concejiles, Madrid 1988.
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zu tun, sondern hing von der Strategie der Grundbesitzerschichten ab, die
individuelles Wirtschaften, Produktion fiir den Markt oder kurzfristige
Pachtvertrige in die Landwirtschaft einfiihrten.

Die soziale Pyramide bestand aus drei groBlen Stufen. An der Spitze
stand der Hochadel, der aufler der Patrimonialgerichtsbarkeit einen mehr
oder weniger groflen Grundbesitz innerhalb seines Herrschaftsbereiches
besafl. Seine Haupteinkiinfte bezog er aus dem Zehnten oder aus Steuern,
die urspriinglich dem Kénig zustanden, oder aus Zwangs- und Bannrech-
ten. Die zweite Stufe bestand aus den einflulreichen Oligarchien der loka-
len Landbesitzer, die vor allem in den koéniglichen Stddten (realengos) leb-
ten. Diese Schicht nobilitierter Grundbesitzer kontrollierte durch stadtische
Amter und die Gunst des Konigs oder der Herren die Verwaltung des
kommunalen Bodens und profitierte so von der allmihlichen Privatisierung
des Bodens. Auf der dritten Stufe fanden sich die kleinen Besitzer, die,
mehr oder weniger Selbstversorger, ihr Einkommen durch Pacht oder
Lohnarbeit ergénzten.

Es ist nur scheinbar paradox, daf in vielen Gegenden die kleinen biuer-
lichen Betriebe gerade von der stddtischen Oligarchie gefdrdert wurden,
d.h. von denjenigen, die am meisten zur Anderung der Besitzverhaltnisse
beitrugen. Die Erklarung liegt in der rentenkapitalistischen Gesinnung die-
ser Oligarchien, die an leistungsfahigen P4chtern interessiert waren. In be-
stimmten Gegenden beschlossen die Grundbesitzer sogar, kleine Parzellen
an arme Bauernfamilien in Form von dominium utile, Erbpacht oder Pacht-
vertragen auf unbestimmte Zeit abzutreten. Auch mit dem Hochadel hatten
sich die stadtischen Oligarchien arrangiert, dessen Geschifte sie zum Teil
besorgten und den sie im Lebensstil zu imitieren versuchten. Sie hatten ei-
ne solide Stellung auf dem Markt fiir Agrarprodukte, den sie sich mit den
Zehntherren, dem Hochadel und der Kirche teilten. In einigen Gegenden
entstanden zudem kleine Betriebe, in denen die in der Landwirtschaft er-
zeugten Rohstoffe verarbeitet wurden.?!

Auf die eingehende Schilderung der sehr unterschiedlichen Verhiltnisse
in den einzelnen Landesteilen Spaniens muf hier aus Platzgriinden verzich-
tet werden. Festzuhalten bleibt jedoch, dafl die Historiker in den letzten
Jahren immer stirker dazu neigen, die Bedeutung kapitalistischer Produkti-
onsverhiltnisse fiir das Ancien Régime hoch zu veranschlagen. Es ist vor

21 Eine Einfiihrung in die soziale Vielfalt der verschiedenen Landesteile im Spanien des
18. Jahrhunderts gibt R. Fernandez,(Hrsg.), Espafia en el siglo XVIII. Homenaje a Pierre
Vilar, Barcelona 1985; E. Sarasa/E. Serrano (Hg.), Sefiorio y feudalismo en la Peninsula
Ibérica, Saragossa 1993, 4 Bde. Fiir die katalanischsprachigen Linder (d. h. Katalonien,
Land Valencia und die Balearen), N. Sales u.a., Terra, treball i propietat. Classes
agraries i régim senyorial als Paisos Catalans, Barcelona 1986.
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zllem Miguel Artola, der die Rolle des Marktes im Vergleich zur Brems-
wirkung gesetzlicher Eingriffe oder feudalrechtlicher Relikte auf das Wirt-
schaftsleben besonders betont.”? Andere Forschungen heben das demogra-
phische Wachstum in einigen Gebieten als wichtigen Motor fiir die Aus-
hohlung der traditionellen Verhéltnisse neben der seit langem diskutierten
Funktion des amerikanischen Marktes hervor.”® Bilanzierend wird man
reststellen diirfen, daB auch im Falle Spaniens neuerdings Wirtschaftsver-
zassung und politisches System nicht mehr als synchron verlaufend angese-
hen, sondern mehr und mehr die Anfdnge der Modernisierung im spiten
18. Jahrhundert entdeckt werden. Damit einher geht die Aufwertung des
Birgertums und seiner Bedeutung fiir die wachsende Dynamik von Wirt-
schaft und Gesellschaft.

Die Entscheidung fiir die Revolution und die soziale Vielfalt
des politischen Liberalismus

Wie mufl man angesichts dieser Umsténde die sozialen Begleiterscheinun-
zen der Revolution des 19. Jahrhunderts verstehen? Die Geschichtsschrei-
bung — insbesondere Miguel Artola — hat die Bedeutung der von der Agrar-
rolitik des aufgekldrten Reformismus ausgeldsten Konflikte hervorgeho-
pen, vor allem nach den Hungerkrawallen im Jahre 1766. Besonders Mini-
ster Campomanes sah sich dem Problem gegeniiber, daB die landwirtschaft-
:iche Produktion mit dem Bevdlkerungswachstum nicht Schritt hielt. Des-
~alb und infolge des spekulativen Verhaltens der Zehntherren kam es zu
srheblichen Preissteigerungen bei den Lebensmitteln.

Campomanes und andere Reformer wollten nicht die Privilegien der
\Michtigen abschaffen®, sondern die Agrarproduktion und die Beschifti-
sungsmboglichkeiten der Landbevdlkerung anheben, was gleichzeitig die

22 Siehe vor allem: Antiguo Régimen y revolucién liberal, Barcelona 1978. B. Clavero,
Mayorazgo. Propriedad feudal en Castilla (1369-1836), Madrid 1974 hebt dagegen die
feudalen Ziige der ,,Toten Hand* hervor.

23 A.-M. Bernal, La lucha por la tierra en la crisis del antiguo régimen. Madrid 1979, und
ders., Economia e historia de los latifundios, Madrid 1988.

2+ Siehe als Einfiihrung in diesen politisch-6konomischen Zusammenhang R. Robledo,
Economistas y reforrnadores espafioles: la Cuestion Agraria (1760-1935), Madrid 1993,
bes. S. 15-40. Uber Campomanes neuerdings V. Liombart, Campomanes, economista y
politico de Carlos I1I, Madrid 1992, und die kritische Besprechung des gleichen Werkes
von C. Garcia Monerris, Constructores de mercado y de Estado? A proposito del Cam-
pomanes de V. Liombart, in: Noticiario de historia agraria 8 (1994), S. 155-176. Die
Entstehung eines spezieilen skonomischen Gedankens in der schon stark von der Indu-
strialisierung bedingten Gesellschaft Kataloniens bei E. Lluch, El pensament economic
a Catalunya (1760-1840). Els origens ideologics del proteccionisme i la presa de
consciéncia de la burgesia catalana, Barcelona 1973.
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Einnahmen des koniglichen Staatshaushaltes erhéhen sollte. Der Refor-
mismus setzte zum Teil auf die Ausweitung der Marktgesetze durch Ab-
schaffung der Preisregulierung (die spiter, anldllich der Krisen zu Beginn
des 19. Jahrhunderts, erneut eingefiihrt wurde), Forderung der lindlichen
Industrie und Aufteilung des kommunalen Brachlandes unter arme Bauem-
familien sowie Absicherung der Pachter. Insgesamt erinnern die MaBnah-
men Campomanes’ an die Bauernschutzpolitik der deutschen Staaten jener
Zeit. Aber ihr Erfolg war sehr gering.

Auf die gleiche Weise wies die Offensive der valencianischen Besitzer
die aufgeklirte Vorstellung des bien general, des Gemeinwohls des Konig-
reiches, zuriick. Die Eigentiimer sprachen der kéniglichen Regierung unter
Berufung auf ,,Fundamentalgesetze™ des Reiches das Recht ab, mit einfa-
chen Erlassen die Regeln des Jus Commune auler Kraft zu setzen, die den
Grundsatz der Freiheit des Eigentums garantierten.”

Die Ziele der Reformgegner waren alles andere als eigentumsfeindlich
oder gar wirtschaftlich riickwirtsorientiert. José 4. Maravall hat im Gegen-
teil gezeigt, dafl die Berufung auf Kirche und Tradition durchaus vereinbar
war mit der Ausbildung einer modernen Eigentiimerideologie, wie es iiber-
haupt unter dem Absolutismus ,,ein Heer von Juristen gab, die dem Grund-
satz der Unantastbarkeit des Privatbesitzes durch die staatliche Gewalt**
huldigten. Fiir einige sollte das Wohlergehen der Reichen sogar Ziel der
staatlichen Politik sein.

Jovellanos’ Gutachten aus den 1790er Jahren zu Campomanes’ land-
wirtschafilichen Reformprojekten lehnte Eingriffe in den Markt grundsitz-
lich ab. Ricardo Robledo hat darauf hingewiesen, daf} die adeligen Grof3-
grundbesitzer von Salamanca von dem an Adam Smith orientierten Gutach-
ten sagten, es verdiente ,,auf Knien angehort zu werden*.?’

Es ist daher nicht verwunderlich, daB die absolutismusfreundlichen Ab-
geordneten in den Cortes von Cadiz mit den Liberalen nicht nur in der Ver-
teidigung des Privatbesitzes und der freien VertragsschlieBung auf dem
Markt iibereinstimmten, sondern daf sie zu ihren gréBten Verteidigern
zihlten.”® Andererseits nahmen sie gleichzeitig die religise Intoleranz, die

25 Vgl. J. Milldn, Los rentistas valencianos entre el reformismo ilustrado y la revolucion
liberal, in: A. Alberola/E. la Parra (Hrsg.), La Ilustracién espafiola, Alicante 1986, S.
497-520. Uber die antiaufkldrerische Wende eines bedeutenden Teils der katholischen
Kirche: W. J. Callahan, Church, politics and society in Spain, 17501874, London 1984.

26 J. A. Maravall, Estado modemo y mentalidad social (siglos XV a XVII), in: Revista de
Occidente, Madrid 1972, Bd. 11, S. 352.

27 R. Robledo, El ascenso de una burguesia agraria: los ,,granjeros”. Salamanca, 1780~
1840, in: P. Saavedra/R. Villares (Hrsg.), Sefiores y campesinos en la Peninsula Ibérica,
Bd. 1, S. 230.

28 Vgl. Fontana/Garrabou (Anm. 7), S. 151-171.
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Inquisition und die Macht des Kénigs von Gottesgnaden gegen die Volks-
souverdnitét in Schutz. Sie verbanden ihre radikale Verteidigung des Ob-
rigkeitsstaats also mit individualistischen und wirtschaftsliberalen
Auffassungen.

Unter den Verteidigern des Absolutismus finden wir Physiokraten, die
dafiir waren, die Marktgesetze ohne Einschrinkungen zugunsten der Ver-
péchter herrschen zu lassen oder Konservative wie den Marquis von Valle
Santoro, der die soziale Ordnung vor der Revolution als fiir den kapitalisti-
schen Markt vollkommen angemessen hielt und der vor der Gefahr fiir den
wirtschaftlichen Fortschritt warnte, falls die bestehenden Eigentumsrechte
verandert wiirden.”

In den letzten Jahren ist es daher notwendig geworden, die soziale Inter-
pretation des Karlismus zu iiberpriifen, der fiir die Geschichte des moder-
aen Spanien von elementarer Bedeutung ist. Die herkémmlichen Interpreta-
iionen hielten diesen politischen Antiliberalismus fiir einen spezifisch feu-
dalen Protest, unterstiitzt von der armen Bauernschaft. Die Annahme, der
konservative Liberalismus habe ,,den preuBlischen Weg* auf dem Land ein-
gefiihrt, indem den Bauern das Land genommen wurde, schien diesen
Standpunkt zu rechtfertigen. Neuere Interpretationen haben die Moderni-
sierungstheorie benutzt, um zu erkldren, dafl sich der Protest gegen die po-
litische Zentralisierung durch den modernen Staat und gegen den Angriff
auf die Tradition gerichtet habe, fiir die beide der Liberalismus verantwort-
:ich war. Die Ergebnisse der neueren Geschichtsschreibung lassen erken-
nen, dall im Gegensatz zum klassischen marxistischen Modell der Eigen-
-umsverlust der Bauernschaft schon vor der Revolution weit fortgeschritten
und zum groBen Teil das Werk der ,,traditionellen” Schichten war. Deshalb
:aBt sich die liberale Revolution in Spanien schwerlich als ein Beispiel fiir
den ,,preuBischen Weg* anfiihren. Schliefllich darf auch der spanische Kar-
-ismus nicht mit den Bauernaufstinden in Deutschland oder Ruf3land ver-
wechselt werden, die sich durch Angriffe auf den Adel und durch konkrete
soziale Forderungen auszeichnen.*

29 Vgl. Robledo (Anm. 24), S. 48-49 und E. Lluch/L1. Argemi, Agronomia y fisiocracia en
Espaiia (1750-1820), Valencia 1985, S. 134-152.

Vgl. Chr. Dipper, Die Bauembefreiung in Deutschland 1790-1850, Stuttgart/Berlin
1980, S. 143-172; H. Berding (Hrsg.), Soziale Unruhen in Deutschland wihrend der
Franz&sischen Revolution, Géttingen 1988; P. Longworth, Die Kosaken. Legende und
Geschichte, Miinchen 1973, S. 163-189. Die verschiedenen Interpretationen des Karlis-
mus werden im von J. Canal herausgegebenen Sammelband: El carlisme. Sis estudis fo-
namentals, Barcelona 1993, dargestellt. Siehe auch J. M. Fradera u. a. (Hrsg.), Carlisme
i moviments absolutistes, Vic 1990. Zum hier dargelegten Ansatz siehe ausfiihrlicher: J.
Milldn, Per una histéria social del carlisme. Una reflexié sobre els problemes de
I’analisi historica del moviment carli, in: C. Mir (Hrsg.), Actes. Carlins i integristes:

e
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Der Karlismus war vor allem eine Bewegung gegen den politischen Li-
beralismus. Seine soziale Bedeutung mufl man vor dem Hintergrund der
wirtschaftsliberalen Traditionen der konservativen Krifte verstehen. Poli-
tisch verpflichtete sich der Karlismus nicht eindeutig zur Verteidigung des
Feudalismus — er sprach beispielsweise nicht von der Wiederherstellung
der Patrimonialgerichtsbarkeit, die 1812 in Cadiz abgeschafft worden war —
und seine Fiihrer lassen sich nicht einfach als Feudalherren charakterisie-
ren. Die mittleren Schichten der Besitzer wie die Kleinadligen, die baski-
schen hidalgos (jauntxos) oder die katalanischen GroBbauern, ja selbst
kirchliche Grundeigentiimer spielten in ihm eine entscheidende Rolle.

Daher bietet es sich an, den Karlismus als ein bestimmtes politisches
Angebot zu deuten, als eine politische Wahl fiir diejenigen, die bestrebt wa-
ren, ihre ,biirgerlichen* Interessen durch den Obrigkeitsstaat und nicht
durch den politischen Liberalismus zu verteidigen. Dieser Hypothese zu-
folge hitte der Karlismus eine autoritére politische — und auf jeden Fall fiir
den sozialen Wandel weniger giinstige — Losung dargestellt. Folgt man der
Interpretation von Eley und Blackbourn, so wire er am ehesten mit jener
Lésung zu vergleichen, die sich in Deutschland unter Bismarck durchsetz-
te. Demzufolge wire der Karlismus eine politische autoritére, aber 8kono-
misch liberale Formel, wie sie einem im 19. Jahrhundert in vielen Lindern
begegnet.’!

Das wiirde einerseits den begrenzten Erfolg der karlistischen Mobilisie-
rung erkliren, die nur in Gegenden wichtig war, wo die arme Bauernschaft
auf relativ stabile landwirtschaftliche Beziehungen zihlen konnte, oder in
einigen Stidten, wo das Handwerk vom Konsum des Klerus oder der tradi-
tionellen Besitzer abhingig war. Es fehlt aber noch immer eine systemati-
sche Untersuchung der Mobilisierung der Unterschichten durch den Kar-
lismus. Andererseits fiihrt dies zu dem Gedanken, daB die spanische libera-
le Revolution nicht ganz so konservativ war, wie man angenommen hat. In
der Tat bedrohte sie Elemente wie die Fideikommisse, den Fortbestand der
traditionellen lokalen Michte, den Kirchenbesitz oder den Zehnten, die sich
manchmal in die sozioSkonomische Gesellschaftsordnung anderer Linder,
wie etwa England oder Deutschland, im 19. Jahrhundert einpassen lief3en.

Lleida segles XIX i XX, Lleida 1993, S. 13-50 sowie die jiingere Studiensammlung im
Sonderheft von Ayer, 38 (2000).

31 D. Blackbourn/G. Ely, Mythen deutscher Geschichtsschreibung: die gescheiterte Revo-
lution von 1848, Frankfurt a. M. 1980. Vgl. D. Langewiesche, Liberalismus und Biirger-
tum in Europa, in: J. Kocka (Hrsg.), Biirgertum im 19. Jahrhundert. Deutschland im eu-
ropdischen Vergleich, Miinchen 1988, Bd. IIl, S. 360-394 und J. Mooser, Léndliche
Klassengesellschaft 1770-1848. Bauern und Unterschichten, Landwirtschaft und Ge-
werbe im stlichen Westfalen, Gottingen 1984.
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SchlieBlich darf man nicht die Wahrnehmungsformen der Umwilzung
selbst {ibersehen, den Bruch, den die liberale Politik in Hinblick auf die
spanische Gesellschaft darstellte. Wie 1836 der liberale Abgeordnete Vi-
cent Sancho sagte, bezweifelten die Karlisten, daf} es eine ,,Mittelklasse*
gebe, auf die sich eine liberale Regierung stiitzen konnte.>

Daher wurde der Liberalismus kaum als biirgerlich angesehen und daher
konnte auch der karlistische Antiliberalismus immer wieder, vom Beginn
des 19. Jahrhunderts bis zur Francodiktatur, eine wichtige Rolle gegeniiber
der Gefahr einer Revolution in Spanien spielen.

Was bedeutete aber dann das, was man den ,,anstindigen Liberalismus*
nannte? Zwei Behauptungen charakterisierten bis vor kurzem die herr-
schende Interpretation. Auf der einen Seite fihrte eine klassische Auffas-
sung der Bourgeoisie, die die Bedeutung der katalanischen Industriellen
hervorhob, dazu, die ,,antifeudalen* Ziele zu betonen. Auf der anderen Sei-
te hat die Geschichtsschreibung betont, daBl die Schwiche dieser
lypischen Biirger” und die Stirke der Gegenrevolution zu der Vereinba-
rung mit den Adeligen gefiihrt habe, um den ,,preulischen Weg* zu gehen.
Wihrend das Biirgertum das Ende der Toten Hand durchgesetzt habe, hitte
der Adelsstand ein Herrschaftsgesetz durchgesetzt, das es ihm gestattete,
seine Besitztiimer zu erhalten oder zu vergrofern. Diese Interpretation setzt
voraus, daB die Adeligen vor allem Herren waren oder dal der GroB3grund-
besitz hauptsichlich in adliger Hand war, was von der neueren Agrarge-
schichte keineswegs bestétigt wird.

Die Cortes de Cadiz machten wie auch anderswo in Europa seit 1789
einen Unterschied zwischen Eigentums- und Herrschaftsrechten. Letztere
sind wieder vom Staat iibernommen worden und im Gegenzug wurden die
Eigentumsrechte der fritheren Herren respektiert. Ab 1812 geriet daher der
herrschaftliche Besitz in eine schwere Krise. Sie war in den Orten beson-
ders grof3, wo die Herren neben ihren Giitern auch die Gerichtsbarkeit aus-
geiibt hatten. Die Losung des Problems war sehr umstritten und fand sich
erst 1837. Dem damals erlassenen Gesetz zufolge wurde der bestehende
Besitz der fritheren Herren grundsitzlich als rechtmaBig anerkannt. Den
Gemeinden stand es aber zu, gerichtlich zu beweisen, dafl die Landgiiter
das Ergebnis willkiirlicher, auf die Patrimonialgerichtsbarkeit gestiitzter
Aneignungen waren.

Vielerorts aber waren Adelige Grof3grundbesitzer, ohne Herren gewesen
zu sein, und hatten ihren Besitz auf dhnliche Weise wie andere Personen
erworben. Wie es scheint, ermdglichte es das Gesetz von 1837 den Herren

32 Zit. in: C. Marichal, La revolucion liberal y los primeros partidos politicos en Espafia:
18341844, Madrid 1980, S. 142.
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nicht, sich neue Besitztiimer zu verschaffen. Dagegen entzog es ihnen
wichtige Einnahmequellen wie den Zehnt, die privatisierten Abgaben oder
die Zwangs- und Bannrechte. Die Unantastbarkeit des bestehenden Besit-
zes begiinstigte schlielich auch die Besitzer des dominium utile, die nach
der allgemeinen spanischen Gesetzgebung zu Besitzern wurden.*® Eine Bi-
lanz der derzeitigen Forschung erlaubt also keinesfalls, vom Sieg des
grundherrlichen Adels in seinem vermeintlichem Wandel zum biirgerlichen
Grundbesitzer zu sprechen. Vor allem der Hochadel durchlebte bis in die
1860er Jahre eine schwere Krise. Obwohl der liberale Staat die ehemaligen
Herren mit Schuldscheinen fiir den Verlust des Zehnten oder der privati-
sierten Abgaben entschédigte, weist alles darauf hin, daB3 diese Scheine der
Abzahlung von Schulden dienten. Biirgerliche Glaubiger, insbesondere
Geldverleiher, Hindler und stidtische Geschiftsleute zogen ihren Nutzen
aus den Landverkdufen dieser Adeligen oder erhielten schliefllich die
Schuldscheine, mit denen sie bei Versteigerungen Landgiiter von der Kir-
che kaufen konnten. Die Folgen der liberalen Gesetzgebung fiir die iibrigen
Adelsgruppen miissen sehr differenziert betrachtet werden. Insgesamt stellt
der Liberalismus eine neue Politik dar, die wichtigsten Besitzergruppen
innerhalb der Gesellschaft auszuwdhlen und zu einer einheitlichen Klasse
zusammenzufassen. Es handelte sich nicht nur um den Versuch der Um-
wandlung feudalen in biirgerliches Recht. Der alte Adel verdankte seine
Selbstbehauptung vor allem seiner Emeuerungsféhigkeit und seinen Ver-
bindungen zu der neuen politischen Macht und den neuen aufsteigenden
sozialen Schichten.**

Es scheint notwendig, den Sieg des Liberalismus als einen wichtigen
Schritt im sozialen Wandel zu verstehen, der den Feudalismus abschaffte,
aber auch Schichten verdrdngte, die kaum feudal waren. In den dreiBiger
Jahren des 19. Jahrhunderts war die Revolution in Europa kein speziell
biirgerliches Bestreben. Was veranlafite das liberale Biirgertum, die Revo-
lution in Spanien zu unterstiitzen? Wihrend des Krieges gegen Frankreich
erschien es notwendig, die Willkiir der Macht als Bedrohung des Fort-
schritts zu iiberwinden. In den folgenden Jahrzehnten stimmten Politiker

33 Siehe vor allem die grundlegende Bilanz von P. Ruiz Torres, Del antiguo al nuevo
régimen: caracter de la transformacidn, in: Antiguo Régimen y liberalismo. Homenaje a
Miguel Artola, Bd. 1, Visiones generales, Madrid 1994, S. 159-192; ders., Crisis
sefiorial y transformacion agraria en la Espafia de principios del siglo XIX, in: Hispania
43 (1983), S. 89-128.

34 A. Bahamonde, Crisis de la nobleza de cuna y consolidacién burguesa (1840—1880), in:
Madrid en la sociedad del siglo XIX, Madrid 1986, Bd. 1, S. 339-349 und ders., La
crisis de la antigua nobleza y los prestamistas madrilefios (1856—1870), in: Homenaje a
los profesores José Ma. Jover Zamora y Vicente Palacio Atard, Madrid 1990, Bd. 11, S.
363-381.
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betonen, daf} der biirgerliche Liberalismus nicht bereit war, die Nachfrage
des spanischen Marktes um den Preis einer Agrarrevolution zu steigern.
Fiir die biirgerliche Mehrheit mul3 der Begriff ,,Zerstérung des Feudalis-
mus‘“ eine andere Bedeutung gehabt haben. Bedeutet dies, daf3 die biirgerli-
chen Ziele keinen AnstoB zur Revolution gaben?

Nach Maria Cruz Romeo hatte der biirgerliche Liberalismus in Spanien
durchaus revolutiondre Ziige, die es rechtfertigen, die liberale Revolution
zumindest teilweise als biirgerliche Revolution zu verstehen. Zum einen
strebte die neue Generation von Geschiftsleuten nach Grundbesitz. Dieses
Streben wurde durch das System der Toten Hand gehemmt, das den Erwerb
von Land auf dem Markt sehr erschwerte. Die biirgerliche Kritik richtete
sich zudem gegen die Belastungen der Landwirtschaft, insbesondere gegen
den Zehnt und die herrschaftlichen Monopole, die die Méglichkeiten, in die
Landwirtschaft zu investieren einschrénkten. Die biirgerlichen Liberalis-
musforderungen waren zwar keineswegs identisch mit den Zielen des bau-
erlichen Antifeudalismus, doch zwischen 1820 und 1823 waren die Libera-
len bereit, Ferdinand VII. mit Volksunruhen in Madrid zu bedrohen, falls er
nicht dem Verkauf von Klosterbesitz zustimme. Charakteristischerweise
war ihre Haltung in der Diskussion um die grundherrschaftlichen Rechte
nicht so eindeutig und entschieden. Zum anderen hegte seit Beginn des 19.
Jahrhunderts die biirgerliche Offentlichkeit groBes MiBtrauen gegen die
Monarchie, die als willkiirlich, untauglich und allgemein als ein Hindernis
fir den Fortschritt betrachtet wurde. Die katalanischen Unternehmer, bas-
kischen und valencianischen Kaufleute beschwerten sich iiber die Untitig-
keit der Regierung gegen den Schmuggelhandel, {iber Handelsprivilegien
fiir Giinstlinge des Hofes, iiber Diskriminierung bei der Besteuerung und
schlieBlich iiber Kosten und Fehler im Krieg gegen die amerikanischen Ko-
lonien.

Potentiell gab es also biirgerliche Bestrebungen, die auf einen Bruch mit
dem Ancien Régirne hinausliefen. Aber diese sind nicht ohne weiteres mit
einer genuin revolutioniren Einstellung gleichzusetzen. Die heutige For-
schung betont die Moglichkeiten der Liberalen zur Anpassung an den Ob-
rigkeitsstaat oder an ein oktroyiertes Verfassungssystem nach den Erfah-
rungen der Konflikte von 1820-1823. Der Staatsbankrott und das Unver-
mogen der Regierung zu einer fiir das Biirgertum annehmbaren ,,Reform
von oben“ standen dem jedoch entgegen. Die Arbeiten von Isabel Burdiel

la terra a Catalunya en el segle XIX. Les comarques barcelonines, Barcelona 1993; A.
Sola, Mentalitat i negocis de 1’¢lite econdmica barcelonina de mitjan segle XIX, in:
Antologia d’estudis historics, Bd. VII der von P. Vilar redigierten Historia de Catalunya,
Barcelona 1990, S. 222-249. A. Pons/J. Serna, La ciudad extensa. La burguesia
comercial-financiera en la Valencia de mediados del XIX, Valencia 1992.
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und Arnna Maria Garcia Rovira weisen darauf hin, daB3 die leidvollen Er-
fahrungen des Karlistenkrieges und das Unvermégen der an der Macht be-
findlichen konservativen Liberalen die revolutiondre Tendenz im Biirger-
tum verstarkt haben. 1835/36 setzte sich ein revolutionires Biirgertum
durch, einerseits weil ein militarischer oder politischer Sieg Don Carlos’
wahrscheinlich schien, auf der anderen Seite, weil dem ,Volks-
Liberalismus® der Unterschichten, die ihre eigene Vorstellung von
»Ereiheit” hatten, mehr Bedeutung zugestanden wurde. Die Besonderheiten
dieses nicht-biirgerlichen Liberalismus zeigten sich 1835 vor allem in Bar-
celona, als im Verlauf der Krawalle nicht nur Monche und General Bassa
getétet wurden, sondern die erste Dampffabrik Spaniens, Besitz eines alten,
liberalen Unternehmers, der unter dem Schutz der letzten absolutistischen
Regierung Ferdinands VII. gestanden hatte, zerstért wurde. Wenig spéter
fand in der ruhelosen Industriestadt Barcelona die Entwicklung einer star-
ken Gewerkschaftsbewegung statt, die die bemerkenswerte Unterstﬁtzun%
vor allem eines ,,fortschrittlichen* Fliigels des lokalen Liberalismus hatte.?

Man muB} die Revolution zum Teil als Ergebnis einer weitreichenden
Politisierung des Volkes, zumindest in einigen Teilen des Landes, verste-
hen, die die mogliche Versshnung des konservativen Liberalismus mit dem
karlistischen Absolutismus scheitern lie. Neben diesem ,,unanstandigen®
Liberalismus handelte auch eine ,,biirgerliche Bewegung®, um den revolu-
tiondren Bruch zu steuern. Die konkreten Griinde und das jeweilige Ge-
wicht beider Seiten scheint von Ort zu Ort verschieden gewesen zu sein
und bedarf noch der genauen Erforschung.

Als es schlielich zum Bruch kam, l6ste dies neueren Forschungen zu-
folge eine beachtliche gesellschaftliche Mobilitit aus.** Die Revolution be-
reitete nicht nur dem Feudalismus ein Ende, sondern verdringte auch ande-

38 A. M. Garcia Rovira, Ilustracién, revolucién y liberalismo: notas sobre el liberalismo
barcelonés en la década de los 30 del siglo XIX, in: Estudios de historia social 36-37
(1986), S. 311-316; J. M. Climent, Poblacié industrial i radicalisme urba. Aproximaci6
als origens del moviment obrer a Valéncia (1843-1849), in: Afers 15 (1993), S. 143-
162; R. Martin, Espartero: figuras de legitimidad, in: J. Alvarez Junco (Hrsg.),
Populismo, caudillaje y discurso demagégico, Madrid 1987, S. 101-128. Uber die
Wahrnehmung dieser Sozialspannungen seitens der liberalen Intelligenz Kataloniens
und ihre Bedeutung fiir die Bearbeitung der katalanischen Kultur: J. M. Fradera, Cultura
nacional en una societat dividida. Patriotisme i cultura a Catalunya (1838-1868),
Barcelona 1992. Zur Entfaitung der frithen katalanischen Gewerkschaften, G. Barnosell,
Origens del sindicalisme catala, Vic 1999.

39 Ein paar unldngst erforschter Beispiele aus dem Land Valencia lassen sich finden bei O.
Marti Arnandiz, Un liberalismo de clases medias. Revolucion politica y cambio social
en Castell6 de la Plana (1808-1858), Castelld de la Plana 1997 sowie J. Millan, El poder
de la tierra. La sociedad agraria del Bajo Segura en la época del liberalismo, 18301890,
Alicante 1999.
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re Gruppen aus ihren angestammten sozialen Stellungen. Die Liquidation
der ,,Toten Hand“, die ein Viertel der Gesamtfliche Spaniens umfafite, trug
mehr als bisher angenommen zur Umgestaltung der Gesellschaft bei.*’
Neuere Arbeiten neigen dazu, die daraus resultierende Konzentration von
Land in den Hinden einiger weniger zu relativieren. In verschiedenen Re-
gionen wie in der Umgebung Valencias oder in der Extremadura konnten
auch mittlere Bauern und manchmal Kleinbauern einen bedeutenden Anteil
der Landgiiter erwerben.

Im Falle der Aneignung von Gemeindeland ist diese Tendenz noch stér-
ker. Die Aufteilung dieses Bodens war die Hoffnung des aufgeklarten Re-
formismus gewesen und hierin folgte ihm der radikale Liberalismus. Die
Krise der kastilischen Viehzucht und die Abldsung der lokalen Oligarchien
sowie die Forderungen der armen Bauern begiinstigten eine entscheidende
Ausbreitung der Landwirtschaft, die sich bis ins 19. Jahrhundert fortsetzte.
Zweifellos profitierte ab Mitte des Jahrhunderts das Biirgertum erheblich
von dem Verkauf des Gemeindebesitzes durch den Staat. Aber der gréfte
Teil des Gemeindelandes wurde seit Ende des 18. Jahrhunderts auf lokaler
Ebene und ohne staatliche Beteiligung aufgeteilt. Hiufig tolerierte oder be-
glinstigte die Ortsherrschaft die Aneignung von Grundstiicken durch arme
Bauern und Tagelohner. Diese Erkenntnisse haben dazu gefiihrt, die These
des ,,preuBlischen Weges“ in Frage zu stellen. Neuere Regionalstudien he-
ben den bedeutenden Anstieg der kleinen bduerlichen Betriebe hervor.
Deshalb wurde die Hypothese aufgestellt, dal der Sieg des Liberalismus
nicht die vollstindige Durchsetzung biirgerlich-stidtischer Eigentiimer be-
deutet hat, sondern daB er eine ,,Verbduerlichung* der Agrargesellschaft
zur Folge hatte.*! Dies wiirde die Vermutung nahelegen, dal die Revolution
sogar in landlichen Gegenden nicht nur eine ,,passive® war.

40 Vgl. A. Garcia Sanz, Crisis de la agricultura tradicional y revolucion liberal, in: Sanz/
Garrabou (Anm. 20), Bd. 1, S. 30; J. Fontana, La desamortizaciéon de Mendizabal y sus
antecedentes, ebda., S. 219-244 und G. Rueda, La desamortizacion de Mendizabal y
Espartero en Esparia, Madrid 1986.

41 R. Garrabou (Hrsg.), Propiedad y explotacion campesina en la Espafia contemporanea,
Madrid 1992; M. Gonzidlez de Molina/E. Sevilla-Guzman, Minifundio y gran
propriedad agraria: estabilidad y cambio en la Alta Andalucia, 1758-1930, in: P.
Saavedra/R. Villares (Hrsg.), Sefiores y campesinos en la Peninsula Ibérica, Bd. II, S.
88-138; M. Martinez Martin, Revolucién liberal y cambio agrario en la Alta Andalucia,
Granada 1995; R. Robledo, Espropriazione e via contadina in terre della Spagna interna,
1860-1920, in: Istituto Alcide Cervi. Annali 14-15 (1992/1993), S. 53-72; Grupo de
Estudios de Historia Rural, Mas alld de la ,propiedad perfecta’. El proceso de
privatizacién de los montes publicos espafioles (1859-1926), in: Noticiario de historia
agraria 8 (1994), S. 99-152. Fiir die verschiedenen politischen Haltungen der Landbe-
vélkerung J. Millan, Die Landarbeiter in der spanischen liberalen Revolution 1800-
1860. Die Grenzen einer biirgerlichen Integration, in: W. Jacobeit (Hrsg.), 1dylle oder
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DaB} die Revolution in Spanien einen wichtigen sozialen Wandel mit
sich brachte, war fiir die Zeitgenossen offensichtlich. Der Konservative Ju-
an Donoso Cortés bedauerte sehr bald seinen fritheren gemaBigten Libera-
lismus und rief nach der Diktatur. Er beklagte die Herrschaft einer neuen
Klasse, die nur die Macht des Geldes respektiere und die mit jhrer Kritik an
der Tradition zu einer dauerhaften Umwilzung fiihre.*” In den sechziger
Jahren des 19. Jahrhunderts rechtfertigte der liberale Progressist Salustiano
de Olézaga noch die Notwendigkeit der Revolution, um die letzten Hinder-
nisse fiir den Fortschritt zu beseitigen. Aber auf gewisse Weise erkannte er
die Griinde Donosos an, wenn er behauptete, auch der Bruch mit der Ver-
gangenheit habe keine groBere Stabilitat der Sozialordnung gewihrleistet.

Einige Probieme der vergleichenden Forschung

Bis vor kurzem konnte man die Schwierigkeiten bei der Bildung des mo-
dernen Nationalstaates oder den wirtschaftlichen Riickstand leicht mit dem
Fehlen eines eindeutigen Bruches mit dem Anciern Régime erklaren. Die
neuere Forschung erlaubt nicht mehr, dieses sehr vereinfachte Bild beizu-
behalten, ohne bereits ein allgemein anerkanntes Interpretationsmodell an-
bieten zu konnen. Sie zwingt uns dazu, neue Fragen aufzuwerfen, die so-
wohl aus dem Blickwinkel eines geschichtlichen Vergleichs heraus als
auch fiir die historische Soziologie interessant sein kénnen:

1. Man kann nicht ldnger die Gesellschaft vor der Revolution einfach als
,Htraditionell“ oder ,,feudal“ charakterisieren. Dafiir waren die soziale
Mobilitdt und die Entwicklung kapitalistischer Tendenzen im Falle Spa-
niens viel zu groB.

2. Die Ziele der biirgerlichen Bewegung miissen stirker am konkreten hi-
storischen Verlauf untersucht und nicht ldnger anhand stilisierter Model-
le formuliert werden. Dazu miiite der blirgerliche Fliigel der Revolution
mit Blick auf die Moglichkeiten der Regierung beurteilt werden, die
biirgerlichen Interessen zu realisieren.*

3. Mehr Beachtung verdienen die frithen Formen der Politisierung des
Volkes, ohne die sich ebenfalls die Haltung des Biirgertums nicht gut

Aufbruch? Das Dorf im biirgerlichen 19. Jahrhundert. Ein europdischer Vergleich.
Berlin 1990, S. 215-229; ders., Radicalismo, pasividad, contrarrevolucion. Politica y
conflictividad en la sociedad agraria espafiola durante el ascenso del capitalismo, in:
Idearium 1 (1992), S. 75-90.

42 ]. M. Beneyto, Apokalypse der Modemne. Die Diktaturtheorie von Donoso Cortés, Stutt-
gart 1988.

43 Siehe die von Isabel Burdiel vorgeschlagene Diskussion: Myths of failure, myths of
success: New perspectives on Nineteenth-century Spanish liberalism, in: Journal of
Modern History 70 (1998), S. 892-912.
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verstehen 148t. Diese Politisierung rief unterschiedliche Forderungen
hervor, deren materielle Grundlagen in jedem einzelnen Fall griindlich
untersucht werden miissen. Aulerdem ist noch offen, wie eine frithe Po-
litisierung liberalen Einschlags spiter in scheinbare Passivitit oder An-
passung an Formen des sogenannten caciquismo wéhrend der Zeit der
restaurierten Monarchie (1876-1931) umschlagen konnte.

4. Schliefllich ist es unumgénglich, den von der Revolution herbeigefiihr-
ten sozialen Wandel mit der langfristigen sozio-6konomischen Dynamik
in Verbindung zu bringen. Die Historiker haben zwar das traditionelle
Bild vom Riickstand Spaniens vor allem im Falle der Landwirtschaft
iiberpriift und bis zu einem gewissen Grade in Frage gestellt.* Weniger
fortgeschritten ist aber die Forschung zur politischen Spaltung des Biir-
gertums im Verlauf des 19. Jahrhunderts. Die pessimistische Bemerkung
des deutschen Liberalen Hermann Baumgarten, ,,dal unser Sieg unser
Elend gewesen wire* — oder die Behauptung Heinrich von Treitschkes —
,»eine monarchische Regierung besitzt unleugbar gréflere Stetigkeit als
ein Parteiregiment; daf} sie den Fortschritt hemme, ist durch die Erfah-
rung nicht erwiesen“*’ — verdienen auch zur Erklirung der spanischen
Geschichte mehr Bedeutung,.

Die neuere spanische Geschichtsforschung zwingt uns dazu, die bisher
vorherrschenden schematischen Interpretationen zu iiberwinden und so-
wohl die Positionen des klassischen Marxismus als auch die Modernisie-
rungstheorie zumindest teilweise in Frage zu stellen. Das ist das Ergebnis
genauerer historischer Verlaufsanalysen und der Untersuchung konkreter
sozialer Gruppen. Man wiirde meines Erachtens die Ergebnisse der neueren
Forschung nicht angemessen verstehen, wenn man sie nur als Fortschritte
in Einzelfragen bezeichnete. Sie haben vielmehr den Keim der Emeuerung
in die spanische Geschichtswissenschaft gelegt.

44 Siehe v.a. die Arbeiten von R. Garrabou, Revolucién o revoluciones agrarias en el siglo
XIX: su difusién en el mundo mediterraneo, in: A. Sdnchez Picén (Hrsg.), Agriculturas
mediterrdneas y mundo campesino. Cambios histéricos y retos actuales, Almeria 1994,
S. 95-109; ders., Sobre el atraso de la agricultura espafiola en el siglo XIX, in: C. Amaro
u. a., Gran propriedad y politica agraria en la Peninsula Ibérica, Granada 1992, S. 91-
111, und ders., Sobre el atraso de la mecanizacion agraria en Espafia, in: Agricultura y
sociedad 57 (1990), S. 41-77.

45 Zit. in Grebing (Anm. 15), S. 98 f.





